



























































>

reprezentantii asociatiilor si fundatiilor neguvernamentale ale societdtii civile au
votat pentru avizarea NEFAVORABILA a proiectului de act normativ, cu
urmatoarea motivare:
din punct de vedere al argumentelor privind protectia mediului:
- proiectele hidroelectrice in cauza nu au probleme procedurale, ci au probleme
legale insurmontabile, care nu pot fi depasite de nicio noud lege nationald. Ele
incalcd flagrant cel putin 6 directive europene (Directiva Habitate, Directiva Cadru
privind Apa, Directivele EIA si SEA, DIRECTIVA 2003/87/CE a Parlamentului
European si a Consiliului) si 3 conventii internationale ratificate de Roménia
(Conventia de la Ramsar, Conventia de la Berna si Conventia privind Diversitatea
Biologicd);
- aceste fapte au fost confirmate in 2021 de cétre Comisia Europeand care permite
modificarea ariilor doar in mod exceptional, daci au fost comise erori stiintifice,
etc. Adoptarea propunerii in cauzd va genera fard indoiald proceduri de
infringement din partea Comisiei Europene;
- studiile energeticienilor (Proiectdri Hidroenergetice (ISPH) s1 RENEL) care au
stat la baza proiectirii hidrocentralelor vizate de proiecte arata ca cel putin impactul
pe care AHE Réstolita il va avea asupra ecosistemelor acvatice din perimetrul
lucrérii va fi reducerea drastici a biodiversitatii;
in ceea ce priveste aspectele juridice:
- prevederile propunerii legislative incalcid art. 15 alin. (2) din Constitutie si
principiile de drept, principiul neretroactivitatii legii, prin raportarea la obiectivele
de investitii in curs de executie sau demarate anterior datei de 29 iunie 2007,
- faptul c& unele din aceste proiecte au continuat dupa desemnarea ariilor protejate
respective constituie activitdfi infractionale, conform hotéararilor instantelor de
judecata. Intr-un stat de drept, nu se poate concepe ca gradul de realizare a unei
infractiuni s constituie argument pentru continuarea ei,
in ceea ce privegte aspectele economice:
- aportul energetic potential al proiectului de la Rastolita este foarte mic,
nejustificind sub nicio forma impactul de mediu produs fiind preconizati o
productie anuald de 117.5 GWh, adici 0,2% din totalul de electricitate produsé in
Romaénia la nivelul anului 2020;
- asemenea si pentru amenajarea din Defileul Jiului. Proiectul ar avea o capacitate
instalatd de 65 MW si ar urma sd producd 269 GWh anual, adici 0,47% din
productia anuald de electricitate a Roméaniei (de 56,2 TWh in 2020);



- cregterea preturilor nu ar fi atenuatd in niciun fel de cresteri atdt de mici ale
productiei. Pretul electricitatii si al gazelor din Roménia urmeaza trendul celor din
Europa, iar dacd am fi avut mai multé productie am fi castigat din exporturi, nu ar fi
scézut preturile pe plan intern;

- mai mult, daca pretul ar fi elastic la productie, proiecte nerentabile ca cele in
cauzd ar putea doar sd creascd preturile. Chiar Hidroelectrica recunoaste ca
proiectul din Defileul Jiului si cel de la Rastolita au o perioadd de recuperare a
investitiei de 50 de ani;,

- hidrocentralele pe derivatie din Defileul Jiului depind de debitul raului si de
caracterul supradimensionat al proiectului. Majoritatea timpului nu ar functiona,
pentru ca chiar si o functionare la capacitate minimé necesita peste 16 metri cubi pe
secundi (ceea ce Jiul nu mai are). in plus, indicatorii econornici ai proiectului nu au
fost actualizati in ultimii 20 de ani, si nu reflectd efectele cauzate de schimbadrile
climatice precum scadderea debitului Jiului si perioadele de secetd indelungata;
proiectele In cauza nu sunt intr-un stadiu avansat. Astfel, in Defileul Jiului mai sunt
de cheltuit minim 75 de milioane de euro, iar la Rastolita mai sunt de efectuat cele
mai grele lucrari, aductiunile secundare (Ramura Est si Ramura Vest), fiind vorba
despre un total de 300 de milioane de EUR;

proiectul legislativ actual are efectul favorizarii unui singur actor (Hidroelectrica),
in defavoarea altor actori economici din sector, mai ales cd Guvernul si-a anuntat
intentia de a finanta prin alocare directa aceste proiecte, cu rentabilitate extrem de
scazuti, prin fondurile puse la dispozitie prin pachetul REPower;

prevederile propunerii legislative submineazd rolul ariilor naturale protejate ale
Roméniei, contravine Legii nr. 51/1991 privind securitatea nationald a Roméniei,
cu modificarile ulterioare, care stabileste la art. 3: "Constituie ameninfdri la adresa
securitdtii nationale a Romdniei urmdtoarele: m) orice acfiuni sau inacfiuni care
lezeazd interesele economice strategice ale Romdniei cele care au ca efect
periclitarea, gestionarea ilegald, degradarea ori distrugerea resurselor naturale,
[ ]";

prevederile initiativei legislative propun o modificare care ridicd probleme majore
privind viitorul resurselor naturale din zonele ce vor fi afectate de aceste investitii,
in special in contextul schimbdrilor climatice si a riscurilor de diminuare a debitelor
generate de seceta prelungitd, fard un aport semnificativ la economia térii sau la
solutionarea crizei energetice. Contributia proiectelor energetice vizate de
amendament este nesemnificativd, infiméd chiar, in comparatie cu distrugerea

cauzatd naturii si nu ar rezolva problema privind cresterea pretului energiei



electrice invocatd de initiatorii proiectului de lege. Aceeasi cantitate de energie ar
putea fi obtinutd folosind panouri fotovoltaice. Potrivit unei analize WWF,
potentialul eolian si solar cu impact redus, in locatii precum terenurile degradate si
acoperisuri, reprezintd echivalentul a de 17 ori tintele de energie regenerabila la
care s-au angajat tarile in temeiul Acordului climatic de la Paris si ar trebui s
permita aproape tuturor tarilor si realizeze sisteme energetice cu emisii reduse de
carbon, cu costuri reduse si cu impact redus asupra naturii;

dispozitiile initiativei legislative contravin legislatiei europene privind protectia
mediului si nu evalueazi impactul adoptérii ei, nici in termeni de cantitate de
energie produsd, nici de impact asupra mediului. Romaénia este in procedurd de
infringement incd din 2015 pentru incélcarea legislatiei nationale si a legislatiei
europene privind conservarea naturii i realizarea de proiecte hidroenergetice in arii
protejate, infringement care nici pAnd la momentul prezent nu a fost solutionat si
pentru care tara noastra risca sa primeascd amenzi substantiale;

propunerea legislativa incalca legislatia europeani, in contextul in care in anul 2021
este mentionatd de catre Comisia Europeani' modificarea ariilor doar in mod
exceptional® in situatia in care:

- se face dovada autentica a erorii stiintifice potrivit céreia o arie protejati ar fi
fost desemnata eronat;

- existd evolutii naturale ale habitatelor si speciilor de interes european ce nu
pot fi prevenite;

- prin aplicarea corespunzitoare, la nivel de proiect, a dispozitiilor Articolului
6(4) din Directiva Habitate. Situatia actuald, de facilitare a investitiilor
economice, asa cum este construirea de hidrocentrale, nu este una care si
permitd modificarea limitelor ariilor protejate;

motivatia conform cireia impactul asupra mediul al proiectelor in cauzi este deja
produs nu are o baza stiintifica. Impactul asupra biodiversitétii nu poate fi limitat la
nivelul adus de constructiile in diferite faze de executie. Impactul cel mai mare va
fi produs in special dupd punerea in operare a hidrocentralelor. Cel mai mare
impact de mediu se va produce la momentul extragerii apei din albia originald

(amonte), dar si al deversérii apei in aval, dupé trecerea prin turbine;

'https://www.agentgreen.ro/raspunsul-comisiei-europene-cu-privire-la-intentia-romaniei-de-a-desfiinta-arii-protejate
? hitps://circabe.europa.eu/sd/a/85552a28-9fb6-4111-8228-F8c99b296564/Doc%20NADEG%2019-05-03%20De-
designation%200%20sites_v2%20(003).pdf















