


- conform Regulamentului e[DAS, existd trei tipuri de semnituri electronice
(semnaturi electronice calificate, avansate sau simple), pe cand alin. (2) si (3)
ale art. 1 vorbesc despre semnituri electronice extinse. Or, Legea nr. 455/2001
privind semnitura electronicd, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, care face referire la semnitura electronicd extinsi, este cizutd in
desuetudine, in conditiile aplicarii directe pe teritoriul Romadniei, inca din anul
2014, a Regulamentului e[DAS;

- conform Regulamentului European, semnétura electronica calificatd are valoare
juridica de semnétura olografa, astfel ci nu se poate limita tipul de acte semnate
cu o astfel de semnatura sau furnizorul unui astfel de serviciu. Un avocat este
liber sd isi aleagd oricare prestatori de servicii de incredere calificati inscrisi pe
lista de servicii sigure a Comisiei Europene, iar orice document semnat cu o
astfel de semnéturd este recunoscut ca avind aceeasi valoare juridica ca si
documentul semnat olograf, oriunde in Uniunea Europeana. Or, limitarea
inclusa la art. 3 alin. (3) ca procedurd de emitere si revocare a semnéturilor
calificate este cea stabilitd de Uniunea Nationald a Barourilor din Roménia
(UNBR) cu emitentii semnéturilor, se transpune intr-o limitare a entitatilor de la
care se pot achizitiona semndturi electronice calificate la acelea agreate de

UNBR. Or. acest fapt reprezinti o limitare a liberei circulatii a serviciilor pe

teritoriul UE., poate genera o denaturare a concurentei dar si o ingerintd in

activitatea avocatiala;

- conform art. 13 alin. (4), avocatii ar putea avea o identitate digitala ce poate fi
,»utilizatd pentru a verifica identitatea clientilor in mod electronic”. Or, potrivit
legislatiei europene, scopul identitétii digitale este acela de a se identifica
persoana care o define §i a putea accesa servicii publice si private online sau
offline, peste tot in UE si nu a o folosi pentru identificarea unei terte persoane.

Astfel, este neclar scopul si modul de functionare a unei astfel de identititi

digitale:
impunerea obligatiei de a exercita profesia in format electronic doar In conditiile

impuse de propunerea legislativi determinid o limitare excesivd a exercitirii

profesiei si genereaza dificultiti In exercitarea acesteia.

Conform art. 13, daci lipseste autorizarea UNBR pentru desfasurarea activitatii
profesionale in format electronic, orice acte si servicii avocatiale trebuie efectuate
cu prezenta fizicd, altfel reprezintd abatere disciplinara. Or, in actuala lume digitala,
exercitarea de servicii avocatiale numai cu prezentd fizicd este imposibild, cu atat

mai mult cu cét exista avocati care presteaza activitatea exclusiv pentru o anumiti



companie si doar pe sistemele informatice ale acesteia (i.e. pe e-mail). Mai mult, cu

titlu de exemplu, serviciile de consultanta se presteazi si prin livrarea, in format

electronic, a unor opinii juridice. Transmiterea via e-mail a unei opinii juridice
reprezintd un act semnat electronic, cu semnitura electronica simpla. Or, limitarea
prestérii serviciilor in format electronic doar pe o platforma (oricare ar fi ea) si doar
cu aplicarea de semnéturd electronicd avansatd, impune o restrictie care nu este
necesara, care ingreuneaza sau chiar face imposibila activitatea avocatiala;

textul propunerii legisaltive prezinti o serie de vicii de constitutionalitate ce tin de
claritatea si predictibilitatea textului, care, in opinia Curtii Constitutionale,

»determind aparitia unor situatii de incoerenfd si instabilitate, contrare

principiului securitdtii raporturilor juridice in componenfa sa referitoare la
claritatea si previzibilitatea legii, ”

o conform art. 1 alin. (3), se face trimitere la forta probantd si executorie a
semnaturilor electronice extinse sau avansate previzute de lege. Or, Legea nr.
455/2001, care face vorbire despre valoarea probantd a semndturii electronice
extinse este cdzutd in desuetudine, in conditiile aplicabilitatii directe pe
teritoriul Romaéniei, incd din anul 2014, a Regulamentului eIDAS, care
stabileste faptul cd semndtura electronicd calificatd este cea care are valoare
juridica echivalentd cu cea olografa, in timp ce, pentru alte tipuri de semnituri
(mai exact semndturile electronice simple si avansate), statele membre pot
stabili valoarea juridicid si forta probanta. Prin urmare, in conditiile in care
semndturile electronice extinsenu mai existd, iar pentru semndturile
electronice avansate legislatia roméneasca a stabilit, doar punctual pe anumite
segmente, o valoare juridicd, formularea art. 1 alin. (3) este total neclard. Se
constati oportunitatea de a se semna documente in format electronic cu
semnatura avansatd, insd formularea textului nu aduce nici o valoarea adaugata
fatd de prevederile Codului de Procedurd Civila cu privire la actele semnate in
format electronic;

o textul proiectului legislativ nu este coerent asupra modului de prestare a
serviciilor in format electronic.

Conform art. 2 alin. (1) lit. b), coroborat cu art. 6 alin. (2), se impune
realizarea actelor /serviciilor juridice in format electronic prin portalul E-
UNBR, insd, conform art. 5, exercitarea serviciilor si realizarea actelor
avocatiale se poate face fie prin intermediul platformei E-UNBR, fie prin alte
sisteme electronice (este neclar care ar fi aceste sisteme audio/video). De altfel,

obtinerea certificatelor de atestare fiscald, a cazierului fiscal sau schimbarea






