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Titlul proiectului de act normativ

Lege privind Consiliul Superior al Magistraturii

Sectiunea a 2-a
Motivul emiterii actului normativ

2.1. Sursa proiectului de act normativ

- Initiativa Ministerului Justitiei;

- Prin Programul de Guvernare 2021- 2024, Guvernul Romaniei s-a angajat sa asigure
armonizarea legislatiei privind organizarea si functionarea Justitiei cu principiile din
instrumentele internationale ratificate de Romania, precum si cu luarea in considerare a
tuturor recomandarilor formulate in cadrul mecanismelor europene (MCV, GRECO, Comisia
de la Venetia, Raportul CE privind statul de drept) si a deciziilor CCR;

- Intrarea in vigoare a ,legilor justitiei” (legile privind statutul judecatorilor si
procurorilor, privind organizarea judiciara si privind Consiliul Superior al Magistraturii)
constituie jalon in Planul National de Redresare si Rezilienta (PNRR) al Romaniei.

2.2. Descrierea situatiei actuale

Cadrul normativ actual care reglementeaza organizarea si functionarea Consiliului Superior
al Magistraturii este reprezentat de Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

in arhitectura institutionald a Romaniei, Consiliul Superior al Magistraturii are rolul
fundamental consfintit in art. 133 alin. (1) din Constitutie, de garant al independentei
justitiei.

Consiliul Superior al Magistraturii este alcatuit din 19 membri care compun Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii. Dintre acestia, 14 membri sunt alesi in cadrul
adunarilor generale ale magistratilor de la instante si parchete - 9 judecatori si 5 procurori.
Societatea civila este reprezentata de 2 membri, alesi de catre Senatul Romaniei. Ministrul
justitiei, presedintele naltei Curti de Casatie si Justitie si procurorul general al Parchetului
de pe langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie sunt membri de drept. Cei 14 judecatori Si
procurori alesi compun Sectia pentru judecatori si, respectiv, Sectia pentru procurori.

Consiliul Superior al Magistraturii isi desfasoara activitatea in sedinte ale Plenului, precum
si in sedinte ale sectiilor Consiliului.

in cadrul Consiliului Superior al Magistraturii functioneaza Inspectia Judiciard, ca entitate
cu personalitate juridica, condusa de un inspector - sef. Inspectia Judiciara actioneaza
potrivit principiului independentei operationale in raport cu Consiliul Superior al
Magistraturii, instantele judecatoresti, parchetele de pe langa acestea si in relatia cu




celelalte autoritati publice, exercitandu-si atributiile de analiza, verificare si control in
domeniile specifice de activitate, in temeiul legii si pentru asigurarea respectarii acesteia.

in anii 2018 si 2019, prin Legea nr. 234/2018, precum si prin mai multe de ordonante de
urgenta, Legea nr. 317/2004 a fost supusa unui proces major de modificare si completare.

Prin Legea nr. 234/2018, o serie de atributii stabilite de lege pentru a fi exercitate de
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii au fost transferate in competenta sectiilor
acestuia, urmarindu-se separarea deciziei in privinta carierei judecatorilor si procurorilor.

Prin aceeasi lege adoptata in 2018, precum si prin acte de reglementare primara
ulterioare, s-au adus modificari importante organizarii si functionarii Inspectiei Judiciare,
acestea fiind subsumate ideii unei independente institutionale de facto a institutiei in
raport cu Consiliul Superior al Magistraturii (contrar modului specific de organizare a
acestei institutii, respectiv de entitate cu personalitate juridica in cadrul Consiliului
Superior al Magistraturii), cu intarirea pozitiei inspectorului-sef in arhitectura
institutionala a Inspectiei Judiciare, acesta capatand puteri aproape absolute in cadrul
institutiei. Astfel, prin Legea nr. 234/2018 s-a reglementat competenta inspectorului sef
de a desemna dintre inspectorii judiciari echipa de conducere a Inspectiei Judiciare -
inspectorul sef adjunct al Inspectiei Judiciare si directorii de directii, in baza unei
proceduri in care erau evaluate proiectele de management specifice fiecarui post, astfel
incat sa se asigure coeziunea manageriala, competenta profesionala, comunicarea
eficienta. Conform reglementarii din aceeasi lege, mandatul acestor persoane inceteaza
odata cu cel al inspectorului - sef. Prevederea in discutie este contradictorie pentru ca
stipuleaza criteriul competentei profesionale a persoanelor ce vor fi numite in aceste
functii, insa aceste aspect este subordonat imperativului asigurarii coeziunii manageriale,
care, din continutul normei, are rol precumpanitor - in acest sens, teza a doua a normei
stabileste ca mandatul acestor persoane inceteaza odata cu mandatul inspectorului - sef.
Rezulta ca un rol esential in numirea - sau “desemnarea”, cum stabileste norma propusa -
in aceste functii de conducere de la nivelul Inspectiei Judiciare este increderea acordata
de inspectorul-sef al Inspectiei Judiciare persoanelor ce vor fi numite, iar numirea si
mentinerea in functie sunt expresia unui act de incredere, revocabil prin esenta lui. in
acest sens, trebuie evidentiat ca functiile in discutie sunt functii de conducere, ce
presupun indeplinirea unor atributii de conducere, coordonare si control in domeniile de
activitate specifice Inspectiei Judiciare, cu observarea si aplicarea prevederilor legale
incidente in aceste domenii de activitate, iar nu a unor atributii de consiliere a
inspectorului-sef. Reglementarea existenta in prezent introduce o conditie arbitrara si
discriminatorie pentru ocuparea si exercitarea functiilor de conducere din cadrul
Inspectiei Judiciare, neexistand pentru aceasta o justificare obiectiva si rezonabila. De
asemenea, inspectorul-sef a capatat puterea de a adopta, in afara oricarei supervizari din
partea Consiliului Superior al Magistraturii, ce are rolul constitutional de garant al
independentei justitiei, atat regulamentul privind normele pentru efectuarea lucrarilor de
inspectie - care reglementeaza modul de realizare a lucrarilor privind activitatea si
conduita tuturor magistratilor, precum si exercitarea atributiilor specifice de control ale
institutiei -, cat si regulamentul care stabileste organizarea si desfasurarea concursului de
numire a judecatorilor si procurorilor in functia de inspector judiciar.




O alta modificare, care a facut obiectul criticilor organismelor internationale, ale
societatii civile si ale asociatiilor profesionale, a fost operata prin Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 77/2018, act normativ prin care au fost adoptate dispozitii care au permis
mentinerea in functie a conducerii Inspectiei Judiciare si dupa expirarea mandatului
prevazut de lege, conferindu-se efecte juridice noi unei situatii juridice practic epuizate.
Si in prezent, art. 67 alin. (7) din Legea nr. 317/2004 stabileste faptul ca in situatia
vacantarii functiei de inspector-sef sau, dupa caz, de inspector-sef adjunct al Inspectiei
Judiciare ca urmare a expirarii mandatului, interimatul functiei se asigura de inspectorul-
sef sau, dupa caz, de inspectorul-sef adjunct ale caror mandate au expirat, pana la data
ocuparii acestor functii in conditiile legii, nefiind reglementata competenta delegarii unor
inspectori judiciari in aceste functii de catre Consiliul Superior al Magistraturii, autoritatea
constitutionala in cadrul careia functioneaza Inspectia Judiciara.

Astfel cum se arata in Raportul tehnic care insoteste documentul RAPORT AL COMISIEI
CATRE PARLAMENTUL EUROPEAN SI CONSILIU privind progresele inregistrate de Romania in
cadrul mecanismului de cooperare si de verificare {COM(2019) 499 final}: ,,/n raportul din
noiembrie 2018 au fost exprimate ingrijordri atat cu privire la activitatea Inspectiei
Judiciare, cat si cu privire la numirea unei echipe de conducere interimare. De la ultimul
raport, activitatea Inspectiei Judiciare a continuat sd suscite ingrijorare din motive
similare. Criticile s-au concentrat asupra corelatiei dintre procedurile disciplinare
impotriva magistratilor si impotriva directorilor institutiilor judiciare si faptul cd
persoanele in cauzd adoptaserd adesea pozitii publice impotriva modificdrilor aduse
legilor justitiei. (...) Decizia guvernului de a rezolva situatia prin adoptarea unei
ordonante de urgentd privind numirea echipei actuale interimare - in loc sd lase aceastd
atributie in sarcina Consiliului Superior al Magistraturii - nu a fdcut decat sa alimenteze
in continuare motivele de ingrijorare. Prin urmare, raportul din noiembrie 2018 a
recomandat numirea imediatd, de cdtre Consiliul Superior al Magistraturii, a echipei
interimare de conducere a Inspectiei Judiciare si numirea, in termen de trei luni, prin
concurs, a unei noi conduceri a Inspectiei Judiciare. (...) Pe plan mai general, procedura
ridicd intrebdri cu privire la mdsura in care noile dispozitii ale legilor justitiei privind
numirea conducerii Inspectiei Judiciare oferd garantii suficiente si asigurd echilibrul
corect intre judecdtori, procurori si Plenul CSM.”

2.3. Schimbari preconizate

- Prezentul proiect mentine solutia separarii deciziei in privinta carierei judecatorilor
si procurorilor, tindnd seama de dihotomia sectie de judecatori — sectie de procurori.

Conform proiectului, Consiliului Superior al Magistraturii, in componenta sa plenara, are
rolul de a apara independenta autoritatii judecatoresti in ansamblul sau.

De asemenea, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii exercita atributiile stabilite de
lege in materia concursului de admitere la Institutul National al Magistraturii si al
concursului de admitere in magistratura. De asemenea, in ceea ce priveste formarea
judecatorilor si procurorilor, Plenul aproba programul de formare profesionala continua a
acestora la propunerea Institutului National al Magistraturii.




Totodata, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii adopta Codul deontologic al
judecatorilor si procurorilor, Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului
Superior al Magistraturii, Regulamentul privind procedura alegerii membrilor Consiliului
Superior al Magistraturii, precum si celelalte regulamente si hotarari prevazute de lege si
numeste si revoca, in conditiile legii, inspectorul-sef si inspectorul-sef adjunct ai Inspectiei
Judiciare.

- In materia alegerii membrilor judecatori si procurori ai Consiliului Superior al
Magistraturii, pentru simplificarea procesului electoral, proiectul elimina solutia conform
careia, in procesul de alegere a judecatorilor de la Tnalta Curte de Casatie si Justitie si a
procurorilor de la parchetul de pe langa aceasta instanta, respectiv in procesul de
desemnare si alegere a judecatorilor si procurorilor de la celelalte instante si parchete,
daca niciunul dintre candidati nu obtine majoritate de voturi, se organizeaza turul doi al
alegerilor la care participa judecatorii si procurorii clasati pe primele locuri. Modificarea
propusa este de natura sa asigure atat simplificarea procesului de alegere a judecatorilor
si procurorilor ca membri ai Consiliului Superior al Magistraturii, cat si reprezentativitatea
acestora in randul corpului electoral al magistratilor, avand in vedere regula ca adunarile
generale sunt legal constituite in prezenta majoritatii judecatorilor sau, dupa caz, a
procurorilor in functie.

- Pentru evitarea unor blocaje institutionale in activitatea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii, proiectul stabileste faptul ca lucrarile acestuia se desfasoara in prezenta a
cel putin 15 membri, insa daca nu se realizeaza acest cvorum, la urmatoarea convocare
lucrarile Plenului se desfasoara in prezenta majoritatii membrilor acestuia.

- Tn vederea asigurarii continuitatii activitatii de conducere a Consiliului Superior al
Magistraturii, proiectul prevede faptul ca alegerile pentru functiile presedinte si de
vicepresedinte se organizeaza cu 3 luni inainte de expirarea mandatului.

- In scopul intaririi disciplinei profesionale la nivelul corpului magistratilor, proiectul
extinde sfera titularilor actiunii disciplinare in materia raspunderii disciplinare a
judecatorilor si procurorilor, prin revenirea partiala la sistemul existent anterior
interventiilor legislative operate in anul 2018.

Astfel, conform proiectului, actiunea disciplinara in cazul abaterilor savarsite de un
judecator se exercita de Inspectia Judiciara, prin inspectorul judiciar, sau de presedintele
inaltei Curti de Casatie si Justitie.
Actiunea disciplinara in cazul abaterilor savarsite de procurori se exercita de Inspectia
Judiciara, prin inspectorul judiciar, sau de procurorul general al Parchetului de pe langa
inalta Curte de Casatie si Justitie.

Noii titulari nu dobandesc putere de decizie cu privire la sanctionarea disciplinara a
judecatorilor si procurorilor, rolul de instanta de judecata in domeniul raspunderii
disciplinare revenind sectiilor Consiliului Superior al Magistraturii, in virtutea rolului
acestuia de garant al independentei justitiei, consacrat de dispozitiile constitutionale.

in concluzie, proiectul elimina situatia existentd in prezent, cand o singura institutie din

sistemul judiciar, respectiv Inspectia Judiciara, prin inspectorul judiciar, detine toate
prerogativele prin care un magistrat sa fie tras la raspundere disciplinara.




- Proiectul introduce o serie de prevederi procedurale referitoare la solutionarea actiunilor
disciplinare de catre sectiile Consiliului Superior al Magistraturii. Mentionam, cu titlu de
exemplu: exceptia conexitatii se poate invoca din oficiu sau de parti, la primul termen de
judecata cu procedura completa si se solutioneaza prin incheiere motivata; in procedura
disciplinara in fata sectiilor Consiliului Superior al Magistraturii nu este admisibila
formularea unor cereri de interventie accesorie; sectia competenta in materie disciplinara
este obligata sa puna in discutia partilor toate cererile, exceptiile, imprejurarile de fapt
sau temeiurile de drept prezentate de ele, potrivit legii, sau invocate din oficiu; sectia
competenta in materie disciplinara poate, din oficiu sau la solicitarea partilor, sa schimbe
incadrarea juridica a abaterilor disciplinare pentru care s-a dispus exercitarea actiunii
disciplinare; cererea de recuzarea a membrilor sectiilor in materie disciplinara este
inadmisibila; membrii sectiilor participa la sedintele sectiilor in materie disciplinara, cu
exceptia situatiilor in care actiunea disciplinara i vizeaza pe acestia, sotul sau rudele lor
pana la gradul al IV-lea, inclusiv; toate motivele de nulitate a actiunii disciplinare se
invoca, sub sanctiunea decaderii, la primul termen de judecata cu procedura completa.

- Tot in materia raspunderii disciplinare, pastrandu-se solutia actuala, conform careia, pe
durata procedurii disciplinare, sectia corespunzatoare a Consiliului Superior al
Magistraturii, din oficiu sau la propunerea inspectorului judiciar, poate dispune, in
conditiile stabilite de lege, suspendarea din functie a magistratului, pana la solutionarea
definitiva a actiunii disciplinare, proiectul a prevazut ca durata suspendarii din functie
dispuse in aceste conditii nu poate depasi 6 luni, la implinirea acestui termen suspendarea
incetdnd de drept. in cazul in care sectia corespunzitoare, solutionand actiunea
disciplinara, aplica sanctiunea disciplinara a suspendarii din functie, prin aceeasi hotarare
deduce durata suspendarii din functie din durata sanctiunii disciplinare aplicate. De
asemenea, proiectul instituie garantii juridice suplimentare pentru judecatori si procurori,
stabilind faptul ca hotararea prin care s-a dispus suspendarea din functie se redacteaza,
obligatoriu, la momentul pronuntarii si se comunica, de indata, in scris, judecatorului sau
procurorului vizat, iar pana la data comunicarii hotararii judecatorului sau procurorului
vizat aceasta nu produce efecte in ceea ce priveste cariera si drepturile acestuia.

Aceleasi solutii, respectiv, redactarea motivarii la momentul pronuntarii si producerea de
efecte de catre hotararea sectiei numai de la momentul comunicarii acesteia, sunt
aplicabile in mod corespunzator in cazul in care Sectia pentru judecatori sau, dupa caz,
Sectia pentru procurori dispune suspendarea din functie a judecatorului ori, dupa caz, a
procurorului, in perioada cuprinsa intre data pronuntarii hotararii sectiei corespunzatoare
de aplicare a sanctiunii disciplinare a excluderii din magistratura si data eliberarii din
functie.

- Tinand seama de faptul ca reprezentantii societatii civile in Consiliul Superior al
Magistraturii sunt, potrivit dispozitiilor constitutionale, membri cu activitate permanenta
ai acestuia, acestia participand, cu drept de vot, la lucrarile Plenului Consiliului Superior
al Magistraturii, proiectul stabileste, similar incompatibilitatilor si interdictiilor instituite
pentru judecatori si procurori, ca aceasta calitate este incompatibila cu exercitarea
oricarei alte functii publice sau private, cu exceptia functiilor didactice din invatamantul
superior si a calitatii de expert in proiecte cu finantare externa in domeniul justitiei.




- Intrucat revocarea din calitatea de membru ales al Consiliului Superior al Magistraturii
trebuie analizata in stransa legatura cu continutul mandatului la care se refera, iar
membrii alesi ai Consiliului Superior al Magistraturii isi exercita atributiile constitutionale
in baza unui mandat reprezentativ, si nu a unui mandat imperativ, acesta din urma fiind
incompatibil cu rolul si atributiile conferite de dispozitiile constitutionale, tinand seama
si de faptul ca este dificil de stabilit elementele care vor fi luate in considerare la
evaluarea neindeplinirii sau a indeplinirii in mod necorespunzator, in mod grav, repetat si
nejustificat, a atributiilor prevazute de lege, motivele de revocare neputand privi modul
in care membrul ales si-a exercitat dreptul de vot, prezentul proiect prevede eliminarea
acestui caz de revocare din functia de membru ales al Consiliului Superior al Magistraturii.
- Avand in vedere specificul activitatii Inspectiei Judiciare, alcatuita din inspectori
judiciari, care trebuie sa se bucure de garantii de independenta si impartialitate la fel ca
magistratii, este necesara instituirea unor reguli asemanatoare celor aplicabile instantelor
si parchetelor si in ceea ce priveste asigurarea conducerii Inspectiei Judiciare.

Astfel, ratiunile care au fundamentat constituirea de colegii de conducere la nivelul
instantelor si parchetelor, ca organisme colective de luare a deciziilor - respectiv
asigurarea unui echilibru in cadrul procesului decizional, stabilindu-se in acest fel
implicarea magistratilor in functionarea instantei/parchetului in anumite probleme
manageriale - subzista si in cazul organizarii Inspectiei Judiciare, motiv pentru care a fost
reglementata la nivel primar existenta unui colegiu de conducere al Inspectiei Judiciare,
care urmeaza a indeplini o serie de importante atributii decizionale in ceea ce priveste
activitatea acesteia.

De asemenea, se reglementeaza la nivel primar atributiile adunarii generale a
inspectorilor judiciari, reglementarea existenta in prezent facand o mentiune sumara cu
privire la aceasta in materia evaluarii activitatii profesionale a inspectorilor judiciari.

- Intrucat modificarile operate in anul 2018 in ceea ce priveste organizarea Inspectiei
Judiciare au concentrat in mana inspectorului-sef cele mai importante atributii in ceea ce
priveste organizarea institutiei - inclusiv numirea echipei manageriale -, dar si adoptarea
cadrului normativ secundar privind realizarea activitatilor de inspectie judiciara, in acord
cu modul specific de organizare a Inspectiei Judiciare, respectiv de entitate cu
personalitate juridica in cadrul Consiliului Superior al Magistraturii, si avand in vedere rolul
Consiliului Superior al Magistraturii de garant al independentei justitiei, proiectul de lege
prevede ca regulamentul de organizare si functionare a Inspectiei Judiciare si
regulamentul privind normele pentru efectuarea lucrarilor de inspectie se aproba de Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii.

- Intrucét potrivit dispozitiilor exprese ale legii, inspectorii din cadrul Inspectiei Judiciare
sunt numiti in functie doar dintre judecatorii si procurorii ce indeplinesc conditiile
prevazute de lege (de vechime in magistratura, calificativ etc.), asadar calitatea de
magistrat si cea de inspector judiciar nu pot fi disociate, a reglementa in materia numirii
in functie a inspectorilor judiciari fiind similar cu a reglementa in materia statutului
judecatorilor si procurorilor, proiectul instituie norme la nivel primar si in ceea ce priveste
numirea in functie a inspectorului-sef, inspectorului-sef adjunct, a directorului Directiei




de inspectie pentru judecatori si a directorului Directiei de inspectie pentru procurori,
precum si a inspectorilor judiciari.
Conform proiectului, atat inspectorul-sef, cat si inspectorul-sef adjunct sunt numiti in
functie de Plenul Consiliul Superior al Magistraturii, in urma unui concurs organizat de
Consiliul Superior al Magistraturii.

Inspectorul-sef si inspectorul-sef adjunct sunt numiti dintre inspectorii judiciari in functie
cu o vechime de cel putin 1 an in functia de inspector judiciar, in urma unui concurs care
consta, in aceasta ordine, in prezentarea unui proiect referitor la exercitarea atributiilor
specifice functiei de conducere respective si intr-o proba scrisa tip grila privind
managementul, comunicarea, resursele umane, capacitatea candidatului de a lua decizii
si de a-si asuma raspunderea, rezistenta la stres. Proiectul cuprinde norme referitoare la
desfasurarea probelor de concurs, comisiile de concurs, evaluarea si notarea candidatilor,
contestarea rezultatelor etc.

n ceea ce priveste numirea directorilor directiilor de inspectie, aceasta se realizeaza prin
concurs organizat de sectia corespunzatoare a Consiliului Superior al Magistraturii, cu
sprijinul Institutului National al Magistraturii, tinand seama de faptul ca directorul
Directiei de inspectie pentru judecatori are calitatea de judecator, iar directorul Directiei
de inspectie pentru procurori are calitatea de procuror.

Dispozitii similare sunt propuse si in ceea ce priveste concursul de numire in functie a
inspectorilor judiciari. Potrivit proiectului, inspectorii judiciari sunt numiti in functie de
inspectorul-sef, in urma unui concurs organizat, cu sprijinul Institutului National al
Magistraturii, de sectia corespunzatoare a Consiliul Superior al Magistraturii, in functie de
directia de inspectie pentru care se organizeaza concursul. Pot participa la concursul
pentru numirea in functia de inspector judiciar judecatorii si procurorii in functie care au
cel putin grad de tribunal/parchet de pe langa tribunal, au functionat efectiv cel putin la
tribunal sau parchetul de pe langa tribunal si au o vechime in functia de judecator sau de
procuror, in functie de directia pentru care candideaza, de cel putin 10 ani. Mandatul
inspectorilor judiciari este de 3 ani si poate fi innoit o singura data.

- In ceea ce priveste revocarea din functie a inspectorului-sef, inspectorului - sef adjunct
si a celor doi directori, proiectul stabileste ca acestia sunt revocati din functie de Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii, la solicitarea motivata a cel putin 5 membri ai
Consiliului Superior al Magistraturii sau la solicitarea motivata a Adunarii generale a
inspectorilor judiciari, pentru neindeplinirea sau indeplinirea necorespunzatoare a
atributiilor manageriale privind organizarea eficienta, comportamentul si comunicarea,
asumarea responsabilitatilor si aptitudinile manageriale. In urma propunerii de revocare,
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, in cel mult 7 zile de la inregistrarea solicitarii,
desemneaza prin vot 2 raportori din randul membrilor alesi, judecatori si procurori, ce fac
parte din sectii diferite, care vor verifica modul de exercitare a atributiilor manageriale
privind organizarea eficienta, comportamentul si comunicarea, asumarea
responsabilitatilor si aptitudinile manageriale. In activitatea de verificare a modului de
exercitare a atributiilor manageriale specifice functiei pentru care s-a solicitat revocarea,
raportorii pot fi ajutati de un specialist in management, comunicare si resurse umane,




desemnat de Plenul Consiliului Superior al Magistraturii odata cu raportorii. Aspectele
constatate in urma efectuarii verificarilor vor fi consemnate intr-un raport, pe baza
caruia, dupa ascultarea persoanei vizate, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii decide
asupra revocarii din functie.

in vederea eliminarii arbitrariului si a subiectivismului in procedura de revocare, proiectul
stabileste elementele avute in vedere la verificarea organizarii eficiente a activitatii,
comportamentului si comunicarii, a asumarii responsabilitatii si a aptitudinilor
manageriale.

in cazul in care Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a dispus revocarea din functie,
pana la data pronuntarii hotararii Inaltei Curti de Casatie si Justitie prin care s-a dispus
repunerea in functie sau, dupa caz, pana la ocuparea functiei prin concurs, interimatul
functiei de inspector-sef se asigura de inspectorul-sef adjunct, de directorul Directiei de
inspectie pentru judecatori si de directorul Directiei de inspectie pentru procurori, in
aceasta ordine de prioritate, iar interimatul functiei de inspector - sef adjunct se asigura
de directorul directorul Directiei de inspectie pentru judecatori si de directorul Directiei
de inspectie pentru procurori, in aceasta ordine de prioritate.

2.4. Alte informatii

Nu au fost identificate

Sectiunea a 3-a
Impactul socioeconomic

3.1. Descrierea generala a beneficiilor si costurilor estimate ca urmare a intrarii in
vigoare a actului normativ

Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect

3.2. Impactul social

Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect

3.3. Impactul asupra drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului
Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect

3.4. Impactul macroeconomic

Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect

3.4.1. Impactul asupra economiei si asupra principalilor indicatori macroeconomici
Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect

3.4.2. Impactul asupra mediului concurential si domeniul ajutoarelor de stat
Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect

3.5. Impactul asupra mediului de afaceri

Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect

3.6. Impactul asupra mediului inconjurator

Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect




3.7. Evaluarea costurilor si beneficiilor din perspectiva inovarii si digitalizarii

Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect

3.8. Evaluarea costurilor si beneficiilor din perspectiva dezvoltarii durabile

Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect

3.9. Alte informatii

Nu au fost identificate

Sectiunea a 4-a

Impactul financiar asupra bugetului general consolidat atat pe termen scurt, pentru
anul curent, cat si pe termen lung (pe 5 ani), inclusiv informatii cu privire la cheltuieli

si venituri

- in mii lei (RON) -

Indicatori Anul Urmatorii patru ani Media
curent pe
cinci
ani
1 2 3 4 5 6 7

4.1. Modificari ale veniturilor
bugetare, plus/minus, din care:

N = =

. buget de stat, din acesta:
. impozit pe profit
. impozit pe venit

(RN

. bugete locale
. impozit pe profit

1

. bugetul asigurarilor sociale de stat:
1.

contributii de asigurari

d) alte tipuri de venituri
(Se va mentiona natura acestora.)

4.2. Modificari ale cheltuielilor
bugetare, plus/minus, din care:

1.
1.
2.

buget de stat, din acesta:
cheltuieli de personal
bunuri si servicii




N = =

. bugete locale:
. cheltuieli de personal
. bunuri si servicii

1

. bugetul asigurarilor sociale de stat:
1.
2.

cheltuieli de personal
bunuri si servicii

d

(Se va mentiona natura acestora.)

) alte tipuri de cheltuieli

4.3. Impact financiar, plus/minus, din
care:
a) buget de stat

b) bugete locale

4.4. Propuneri pentru acoperirea
cresterii cheltuielilor bugetare

4.5. Propuneri pentru a compensa
reducerea veniturilor bugetare

4.6. Calcule detaliate privind
fundamentarea modificarilor

veniturilor si/sau cheltuielilor
bugetare

4.7. Prezentarea, in cazul proiectelor de acte normative a caror adoptare atrage
majorarea cheltuielilor bugetare, a urmatoarelor documente:

1

. fisa financiara prevazuta la art. 15 din Legea nr. 500/2002 privind finantele publice,

cu modificarile si completarile ulterioare, insotita de ipotezele si metodologia de
calcul utilizata;

2. declaratie conform careia majorarea de cheltuiala respectiva este compatibila cu
obiectivele si prioritatile strategice specificate in strategia fiscal-bugetara, cu legea
bugetara anuala si cu plafoanele de cheltuieli prezentate in strategia fiscal-bugetara.

4.8. Alte informatii

Sectiunea a 5-a
Efectele proiectului de act normativ asupra legislatiei in vigoare

5.1. Masuri normative necesare pentru aplicarea prevederilor proiectului de act
normativ

n executarea proiectului de lege, in limitele si potrivit normelor care le ordona, este
necesara adoptarea unor acte normative subsecvente, prin hotarare a Plenului sau a
sectiilor Consiliului Superior al Magistraturii.

5.2. Impactul asupra legislatiei in domeniul achizitiilor publice
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Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect

5.3. Conformitatea proiectului de act normativ cu legislatia UE (in cazul proiectelor
ce transpun sau asigura aplicarea unor prevederi de drept UE)

5.3.1. Masuri normative necesare transpunerii directivelor UE
Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect

5.3.2. Masuri normative necesare aplicarii actelor legislative UE
Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect

5.4. Hotarari ale Curtii de Justitie a Uniunii Europene

Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect
5.5. Alte acte normative si/sau documente internationale din care decurg
angajamente asumate

Intrarea in vigoare a ,legilor justitiei” (legile privind statutul judecatorilor si
procurorilor, privind organizarea judiciara si privind Consiliul Superior al Magistraturii)
constituie jalon in Planul National de Redresare si Rezilienta (PNRR) al Romaniei.

5.6. Alte informatii

Nu au fost identificate.

Sectiunea a 6-a
Consultarile efectuate in vederea elaborarii proiectului de act normativ

6.1. Informatii privind neaplicarea procedurii de participare la elaborarea actelor
normative

Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect

6.2. Informatii privind procesul de consultare cu organizatii neguvernamentale,
institute de cercetare si alte organisme implicate

Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect

6.3. Informatii despre consultarile organizate cu autoritatile administratiei publice
locale

Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect

6.4. Informatii privind puncte de vedere/opinii emise de organisme consultative
constituite prin acte normative

Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect
6.5. Informatii privind avizarea de catre:

a) Consiliul Legislativ

b) Consiliul Suprem de Aparare a Tarii

¢) Consiliul Economic si Social

d) Consiliul Concurentei

e) Curtea de Conturi
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Este necesar avizul Consiliului Superior al Magistraturii
Este necesar avizul Consiliului Economic si Social

Este necesar avizul Consiliului Legislativ

6.6. Alte informatii

Nu au fost identificate

Sectiunea a 7-a
Activitati de informare publica privind elaborarea si implementarea proiectului de act
normativ

7.1. Informarea societatii civile cu privire la elaborarea proiectului de act normativ

n temeiul dispozitiilor art. 7 din Legea nr. 52/2003 privind transparenta decizionala in
administratia publica, republicata, Ministerul Justitiei a publicat proiectul pe site-ul
institutiei la data de 30.09.2020. O forma revizuita a proiectului a fost publicata pe site-
ul ministerului la data de 26.03.2021.

La data de 22.06.2022, proiectul a fost afisat pe site-ul Ministerul Justitiei, primindu-se
observatii si propuneri pana la data de 1.07.2022.

in procesul de elaborare a proiectului au fost consultate instantele judecatoresti si
parchetele de pe langa acestea, solicitandu-se comunicarea de observatii si propuneri.
7.2. Informarea societatii civile cu privire la eventualul impact asupra mediului in
urma implementarii proiectului de act normativ, precum si efectele asupra sanatatii
si securitatii cetatenilor sau diversitatii biologice

Proiectul de act normativ nu se refera la acest subiect

Sectiunea a 8-a
Masuri privind implementarea, monitorizarea si evaluarea proiectului de act normativ

8.1. Masurile de punere in aplicare a proiectului de act normativ
Nu au fost identificate
8.2. Alte informatii

Nu au fost identificate

Fata de cele prezentate, a fost elaborat prezentul proiect de Lege privind Consiliul Superior
al Magistraturii, pe care, daca sunteti de acord, va rugam sa il aprobati.

Ministrul Justitiei

Marian-Catalin PREDOIU
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Avizam favorabil:

Ministrul Muncii si Solidaritatii Sociale Ministrul Finantelor

Marius-Constantin BUDAI Adrian CACIU

Ministrul Investitiilor si Proiectelor Europene

Marcel-loan BOLOS
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