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Sectiunea 1

Titlul profectutui de act normativ

|Protect de Lege pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.
I 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, precum si a Ordonantei de urgenta a
Guvernutui nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie civila

Sectiunea a 2-a
Motivul emiterii actului normativ

; 2.1. Sursa proiectului de act normativ
l' Initiativa Ministerului Justitiei
|

i 2.2. Descrierea situatiei actuale

1Asa cum se arata §i in Programul de Guvernare 2023 - 2024, la Capitolul Justitie si stat de
!drept eficienta justitiei ca serviciu public presupune proceduri judiciare si administrative
!ca re 53 conducd la o mai bund alocare si gestionare a dosarelor si la reducerea termenelor
(}P solutionare a litigiilor, la accelerarea proceduritor pentru punerea in executare a
ghotaraﬁlor judecataoresti si s& garanteze accesut efectiv la justitie al justitiabititor, inclusiv
gp{in facilitarea ajutorului public judiciar.

Astfel, printre obiectivele enuntate in cuprinsul documentului antereferit se regésesc si
urmatoarele:

. = reducerea termenelor de solutionare a litigiilor, accelerarea procedurilor pentry

: punerea Tn executare a hotdrarilor judecétoresti si garantarea accesului efectiv la

justitie at justitiabililor;

|~ asigurarea accesului la ajutorul public judiciar;

| » evaluarea nivelului taxelor judiciare de timbru atunci cind acestea restring
considerabil accesul beneficiarilor la justitie;

» diversificarea modalitatitor de platd a taxelor judiciare de timbru pentru a fi

‘ accesibile tuturor justitiabililor;

> facilitarea conexiunitor profesiilor juridice pentru a le Intari capacitatea de a furniza

servicii juridice conexe justitiei si de a desavarsi un concept functional unitar pentru

digitalizarea justitie! din Romania.

in acest context, la nivelul Ministerului Justitiei este in curs de derulare un amplu proces de
evaluare ex-post a prevederitor Ordonantel de urgentd a Guvernului nr. 80/2013 privind
ﬁ‘{axele judiciare de timbru {in continuare 0.U.G. nr. 80/2013) si a Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie civild (in continuare




gOUG nr. 51 /2008). Evaluarea urmareste, in principal (fard a se limita la aceste obiective),
jaspecte precum:

I

; remedierea insuficientelor si a neconcordantelor reglementarilor analizate;

- s& analizeze in ce masurd aceste reglementdri Tsi ating finalitatea, prin raportare la
;principiﬂe de baza care le guverneaza;

?~ remedierea neajunsurilor cu privire la aplicarea prevederitor analizate, aduse la cunostinta
Ministerului Justitiei de cdtre cetateni sau de catre societatea civila;

- analizarea studiilor, a lucrarilor de cercetare, dar si evaludrilor statistice realizate in
aceastd materie;

- asigurarea compatibilitatii acestor acte normative cu reglementérile europene in materie,
dar si cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omutui.

Cu privire la obligatia justitiabililor de a achita taxe judiciare de timbru, Curtea Europeani
ia Drepturilor Omului a statuat ¢ aceasta nu este incompatibild cu garantiile conferite de
Conventla europeand pentru apararea drepturilor omului si a tibertdtilor fundamentale,
fiind consacrat, cu vatoare de principiu, dreptul statelor de a constitui sisteme de taxe
judiciare, dacd aceastd masura este necesara pentru scopul legitim de a asigura o buna
ladministrare a justitiei (Kreuz impotriva Poloniei, hot. din 19.06.2001). Ins3, tot instanta
ide la Strasbourg aratd cd o limitare a accesului ta un tribunal nu se conciliaza cu articolul &
%paragrafut 1 decit daca tinde sa aiba un scop legitim si daca existd un raport rezonabit de
iproportionalitate intre mijloacele folosite si scopul vizat {Beian impotriva Roméniei, nr. 2,
thot. din 7.02.2008). Limitérile nu trebuie si restrictioneze accesul liber pe care il are un:
lindivid T asa fel sau pand la un punct in care dreptul de acces sa fie afectat in insisi esenta
isa. In plus, limitarile nu sunt reconcitiate cu art. & par. 1 din Conventie decat daca urmaresc
un ,obiectiv legitim” si daca exista un raport rezonabil de proportionalitate intre mijloacele
§utiiizat@ si scopul urmarit {Ashingdane fmpotriva Regatului Unit, hot. din 28.05.1985; Fayed
’impotriva Regatului Unit, hot. din 21.09.1994); tot astfel, in jurisprudenta aceleiasi instante]
mLernat:onale s-a aratat ¢a dreptul de acces la instantd trebuie sa fie ,,concret si efectiv”

'f {Bellet Tmpotriva Frantei, hot. din 4.12.1995; Zubac impotriva Croatiei, hot. din 5.04.2018).

!Cuantumul taxei, apreciat in lumina circumstantetor cauzei (inclusiv solvabilitatea
{reciamantului si etapa procesuald in care obligatia de a plati taxa este impusd), prezintd
ére‘tevanté pentru a stabili daca justitiabilul a beneficiat de dreptul de acces {a instanta sau
‘dacd, din cauza cuantumutui taxei, accesul la instantd a fost restréns astfel incat dreptul a
ifost atins in insisi substanta sa (Jorga impotriva Romdniei, hot. din 25.01.2007). Tn acest
sens, s-a apreciat ca nu intruneste caracterut de proportionalitate stabilirea Tn sarcina unor;
%}'ustim‘abili care nu realizeaza venituri a obligatiei de a achita taxe judiciare echivalente cu
épatru salarii minime pe economie (Mehmet si Suna Yidit impotriva Turciei, hot. din
17.07.2007). Curtea a mai retinut st faptul ¢& sistemul taxelor judiciare de timbru trebuieg]
sa fie suficient de flexibil pentru a permite justitiabilului s& beneficieze de exonerareal
‘totald sau partiald de la plata taxelor de timbru sat de o reducere a cuantumului acestora
'(Stoenescy impotriva Romdniei, hot. din 28.02.2023). Asadar, se pune intrebarea in ce
Emésuré cadrul tegal in vigoare in materia taxelor judiciare de timbru respectd echilibrul




dintre asigurarea premiselor dreptului de acces liber la justitie si descurajarea solicitéritor
abuzive care conduc {a incrcarea rotului instantelor de judecatd.

Ca urmare a unei evaluari preliminare a legislatiei in materia taxelor judiciare de timbru se
ipoate constata ca exista anumite categorii de taxe al caror cuantum poate fi apreciat ca
fiind excesiv {(avem in vedere, in principal, procesele de partaj).

Tot in ceea ce priveste cadrul legal Tn materia taxetor judiciare de timbru, este de amintit
cd actualmente se afld in procedurd parlamentard, in stadiu avansat, Proiectul de Lege
pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernultui nr. 80/2013, iar cu privire la acest|
proiect legislativ institutia noastra a transmis deja Comisiei juridice a Camerei Deputatilor!
un prim set de propuneri de amendamente, pentru a fi avute in vedere de forut legislativ;
in considerarea faptului ca dezbaterile parlamentare asupra actului normativ au un caracter
complex, s-a apreciat ca fiind preferabild initierea, la nivel guvernamental, a unui demers
legistativ separat de amendare a acestui act normativ, pe calea unui proiect de lege, ce
cuprinde unele solutii punctuale in aceastd materie si care isi propun sa rezolve, cu
operativitate, unele aspecte stringente, constatate din analtiza mai sus amintita. Abordarea
legistativa a promovérii unor interventii legisiative punctuale a pornit de la nevoia asigurarii
previzibilitatii si accesibilitatii normelor juridice. Amintim, in context, cele afirmate in mod
jconstant, cu valoare de principiu, in jurisprudenta sa, de Curtea Europeand a Drepturilor]
meului referitoare la necesitatea asigurarii accesibititatii si previzibilitatii tegii, inclusiv sub
Easpectul stabititdtii acesteia. Incertitudinea legislativa reprezintd un factor important pe:
care instanta europeand de confencios al drepturilor omului 31 are In vedere atunci cand
apreciaza conduita statelor din perspectiva respectarii principiilor statuate de Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale (Albu si altii impotriva
Romdniei, hot. din 10.05.2012; Parchia Greco-Catolicd Lupeni si altii impotriva Romaniei,
hot. din 19.05,2015).
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«Cu referire ta cadrul legal national privind acordarea ajutorului public judiciar in materie
§civi£é, analizénd dispozitiile 0.U.G. nr. 51/2008" in raport cu solicitarile primite din partea
'j ustitiabililor si a societatii civile, in tumina jurisprudentei Curtii de la Strasbourg referitoare
la asigurarea accesului la justitie din perspectiva costurilor, se constata ca problematica
inivelutui plafoanelor impuse de lege justitiabililor pentru a putea beneficia de ajutorut
ipublic judiciar constituie o chestiune deosebit de importantd ce trebuie reabordatd din
punct de vedere legistativ. Desi foarte recent, prin Legea nr. 31/2023 pentru modificarea
i0.U.G. nr. 51/2008, nivelul acestui plafon a fost majorat la 25% din salariul de baza minim
brut pe tard, plafonut maxim anual de acordare a ajutorului public judiciar a ramas in
;’continuare stabilit la 10 salarii de baza minime brute pe tard garantate in plata. Cu privire
}la acest aspect, amintim ¢& in Decizia nr, 462/2014%, Curtea Constitutionatld & ardtat ca

P Act normativ prin care a fost {ranspusi in legislatia naticnald Directiva Consilisld Uniunii Europene 2003/8/EC privind
tmbundtdtirea accesului ta justipie in cazul litigiilor transfrontatiere si, totedata, extinsd acordarea ajutorului public judiciar si
pentru Litigiile fard cloment de extraneitate.

* Referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art, 13 atin. {2) teza a doua, art. 83 alin, (3) si art, 486 alin. (3}
din Codul de procedurd civita, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr, 775/2014.



ajutorul public judiciar priveste o categorie redusi de cet3teni, avand in vedere si faptut
ca, pe langd limitele de venit stabilite, se poate beneficia de acest ajutor numai intr-o
anumita timita in cursul unui an. Totodatd, in cuprinsut Raportului de analizi functionald a
sistemului judiciar din Romania elaborat in cadrul Acordului de Servicii de Consultant
Rambursabite, incheiat Intre Ministerul Justitiei si Banca Mondiald in cadrul proiectului
!,,Anaz'rza functionald si strategia de dezvoltare a sistemului judiciar post 2020 (AS))”,
fmantat prin Programul Operational Capacitatea Administrativd 2014-2020, se aratd ci
Legea nr. 31/2023, intratd in vigoare la 15 ianuarie 2023, a majorat plafonul de venit,
calculandu-l ca procent din venitul minim brut tunar si cd majoritatea partilor interesate
intervievate au afirmat ca acest plafon mai ridicat reprezintd o imbunititire mult
asteptata, desi multi observatori Tt considera incd relativ scazut.

Suplimentar fa{d de aceastd problematicd deosebit de importantd, analiza dispozitiilor]
i0.U.G. nr. 51/2008 releva necesitatea efectudrii si a altor interventii punctuale Tn aceasts

i

materie, destinate eficientizarii acestui mecanism de asigurare a liberului acces la justitie.

2.3. Schimbari preconizate:

i
i

in considerarea celor mai sus expuse, se impune efectuarea unor interventii tegislative la
2rmﬂ:elui 0.U.G. nr. 80/2013 si al 0.U.G. nr. 51/2008, in vederea remedierii unor aspecte
,strmgente si, In acelasi timp, al eficientizérit mecanismelor cuprinse n aceste doud acte
éncrmative.

[ Cu privire {a propunerile de modificare si completare a 0.U.G. nr. 80/2013, prezentul
iproiect propune, n esentd, urmatoarele solutii punctuate:

» Reducerea taxel judiciare de timbru in materia partajului judiciar:

?Reg{ementarea taxel de timbru in materia partajului a fost criticatd, in special de
?justi’giabili, prin intermediul exceptiilor de neconstitutionalitate ridicate in fata instantelor
?judecétoregti, aratandu-se ca prin instituirea unui cuantum atdt de mare al taxei judiciare|
?de timbru pentru cererile de partaj se incalca accesul tiber la justitie. Desi exceptiile deg
;neconstxtutlenahtate au fost respinse ca fiind neintemeiate, amintim ca au existat opinii
separate prin care s-a argtat cé nivelul taxelor judiciare de timbru este unul excesiv, fiind
imai mare chiar si fatd de nivelul taxelor calculate la valoarea obiectului pretins printr-o)
"actiune in realizarea dreptului, fiind, astfel, de natura sé stirbeascd substanta dreptului de|
idcces liber la justitie, precum si a dreptului de mostenire. Astfel, s-a aratat ca nicio ratiung
nu justificd impunerea unei taxe judiciare de timbru in materie succesorald mai mare decat]
;taxa judiciara de timbru in materia realizarii dreptului (actiuni in revendicare, actiuni in
§pretentii etc.), cu atat mai mult cu c@t actiunite in realizarea dreptului comportd ol
éactivitate evident mai laborioasa din partea instantei de judecatd. Totodat3, in lucririle del
specialitate pe aceastd tem3 s-a aratat ci acest cuantum ridicat al taxei de timbru nu este:
éimpus in interesul partii adverse, spre a o scuti pe aceasta de efectuarea unor cheltuieli
judiciare inutile si nici in interesul bunei administrari a justitiei, pentru acoperirea
Eserviciului prestat de catre instantele judecdtoresti, din moment ce contraprestatia estej




vadit exagerata din perspeﬁcﬂtiva cuantumutui raportat la valoarea prestatiei efectuate de]
instanta de judecata.

Potrivit propunerii de reglementare, cererile in materia partajului judiciar privind stabilirea
bunuritor supuse Impartelii, creante pe care coproprietarii le au unii fat3 de altii, ndscute
din starea de proprietate comund, raportul donatiilor, reductiunea liberatitatilor excesivel
si partajul propriu-zis vor fi taxate cu jumatate din taxa stabilitd, potrivit art. 3 alin. (1) din
0.U.G. nr. 80/2013, pentru actiunile si cererile evaluabile in bani.

» Uniformizarea taxei judiciare de timbru prevazuta pentru cererile care au ca obiect
divortut prin acord si pentru cele intemeiate pe prevederile art. 373 lit. b) si ¢) din
Codul civil (vatdmarea grava a raporturitor dintre soti si separare in fapt mai mare
de 2 ani).

Cu privire la taxarea acestor categorii de actiuni, doctrina si jurisprudenta au semnalat
faptul ca mentinerea unor taxe diferite nu este justificatd, subliniindu-se c& o tax3 mai
mare in cazul divortutui prin acord nu se justificd, administrarea dosarului si ansamblul
probator fiind mult mai complexe in cazul divortului pentru motive justificate; in plus, in
toc ca partite sa fie stimutate sa divorteze prin acord, se incurajeaza divortul prin stabilirea
culpei, procese care sunt mai lungi, mai costisitoare si care uneori incarca rolul instantelor,
doar din considerente pecuniare.

> Instituirea unei prevederi exprese cu privire la dovada platii taxei de timbru, pentru
cazul In care plata a fost efectuatd prin virament bancar sau in sistem electronic de
platd la distanta/on-line.

EDe$i posibilitatea piatii online este consacrata faré echivoc de dispozitiile art. 40 alin. (1)
din 0.U.G. nr. 80/2013, in tipsa unor dispozitii clare privind dovada platii, in practicd s-a
constatat aparitia unor interpretdri neunitare cu privire la acest aspect. Astfel, o
conditionare a valabilitatii platii online de viza st stampila institutiei bancare (asa cum se
intampld uneori in practicd) goleste de continut avantajele acestui mijloc de platd
(celeritate, comoditate in efectuarea platii), ceea ce contravine chiar finalitdtii
reglementarii. Astfel, pornind de ia intentia de reglementare, respectiv aceea de a
simplifica formalitatite aferente indeplinirii obligatiei de platd a taxei judiciare de timbru,
idar st tinand cont de propunerile si observatiile formulate in cursut dezbaterii publice,
precum si de cele transmise de Consiliul Superior al Magistraturii, se propune completarea
prevederilor art. 40 din 0.U.G. nr. 80/2013 astfel incét sa fie evidentiate modalititile de|
iplata, precum si mijloacele prin care sa fie prezumatd efectuarea acesteia; astfel:
E in cazul Tn care plata a fost efectuatd prin virament bancar, ordinul de platd semnat de|
debitor st vizat de institutia de credit, extrasul de cont emis de institutia de credit platitoare
sau orice alt document care atesta viramentul recunoscut de lege prezuma efectuarea

platii, pand la proba contrard (cu privire la ordinut de platd semnat de debitor si vizat de
;mstltutla de credit, precizam ca, desi acesta prezuma efectuarea platii, potrivit art. 1504
idm Codut civil, din observatiite formulate in dezbaterea publici a retesit nevoia enumerarii
isi a acestui instrument);




- daca viramentul bancar a fost efectuat prin ordin de plata etectronic, documentul emis de
banca prin care se atestd viramentul prezuma efectuarea platii pana la proba contrari;

- daca plata a fost efectuatd printr-un sistem electronic de plata la distantd/on-line si
confirmarea platii este transmisa de sisternul informatic direct debitorului sau/si instantei
de judecatd, aceasta prezuma efectuarea platii pana la proba contrara.

~ Instituirea unor noi cazuri de restituire a taxei judiciare de timbru

Textele propuse se inscriu in seria masurilor destinate degrevarii instantelor de judecata si
a promoevarii mijloacelor alternative de solutionare a conftictelor, in prezent neexistand un
temei expres pentru restituirea taxel judiciare de timbru atunci cand partile solutioneazd
litigiul printr-o tranzactie sau pentru ipoteza in care partile aleg s& incheie un compromis
si renunta la judecata.

fl. Cu privirela O.U.G, nr. 51/2008, prin proiect sunt avute in vedere urmatoarele solutii:

> Clarificarea prevederilor art. 8 alin. (3} din Q.U.G. nr. 51/2008

Proiectul are ca resort o nevoie acutd in ceea ce priveste necesitatea asigurérii unui cadru
legal adecvat si adaptat realitatilor economico-sociale in materia ajutorului public judiciar,
menit sa& asigure liberul acces la justitie din perspectiva costurilor. Complementar]
modificarilor recente aduse prin Legea nr. 31/2023 in lumina solicitdrilor primite din partea
justitiabitilor si a societatit civile, m acord cu jurisprudenta Curtii de la Strasbourg
referitoare la asigurarea accesului ta justitie din perspectiva costurilor, prin proiect se
‘propune reformularea prevederitor art. 8 alin. (3) din O.U.G. nr. 51/2008, in considerarea
ffaptuiui ca, in lipsa criteriului flexibil prevazut de acest text, beneficiul ajutorului public
Sudiciar ar putea deveni Hluzoriu; practic, transpunerea (a nivel national a prevederilor art.
5 alin. (4) din Directiva Consiliului Uniunii Europene 2003/8/EC? si preluarea standardelor|
idin cuprinsul acestui act normativ unional si pentru proprii cetateni au lasat judecatorulut
fposibi[itatea de a incuviinta cererea de acordare a ajutorului public judiciar pentru
ipotezele in care apreciaza ¢a situatia concreta a solicitantulut, fara a o caracteriza in mod
necesar o ,situatie materiald precard”, este de naturd sa Ti limiteze accesul efectiv la
Hustitie.

ﬁjurisprudenga Curtii Europene a Drepturilor Omului a evoluat, astfel incat, de la aplicarea
iprin analogie a argumentelor privitoare la recunoasterea dreptului la ajutor judiciar in
‘materie civild, s-a ajuns la interpretarea potrivit céreia, desi art. 6 par. 1 din Conventie nu
igaranteazé un drept ta ajutor judiciar gratuit in toate cauzele civile, absenta ajutorutui
ijuciiciar poate, In anumite circumstante, sa dea loc unei violari a dreptului de acces la un

PPotrivit art. 5 alin. (4} din Directiva Consiliului Uniunii Europene 2003/8/EC, pragurite definite in confarmitate cu atineatul (3)
din prezentul articol ny 3 pot impredica pe soliotantii asistenter judiciare ale caror resurse depasesc aceste praguri sa beneficieze
de asistent? judiciard in cazul in care acestia dovedese ¢ nu pot suporta cheltuielile de judecatd menyionate la articold 3 alineatut
{2} din cauza diferentelor de cost al vietii intre statul membru in care si au domiciliut sau resedinta obisnuita si statul membru al

instantel.
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tribunal si a dreptutui la o procedurd echitabil3 Uvanb;; impotriva Finlandei, dec. din
28.05.2002).

Astfel, in cazul in care costurile certe sau estimate ate procesutui sunt de naturd sa limiteze
accesul efectiv la justitie, acordarea ajutorului public judiciar este obligatorie si nu
facultativa. De altfel, Curtea Constitutionalda a Roméniei a observat in jurisprudenta sa* ci
dispozitiile art. 8 alin. (3} din O.U.G. nr. 51/2008 permit instantei de judecatid s3
individualizeze acordarea acestui ajutor in functie de nevoile reale ale solicitantului.
Potrivit jurisprudentei CEDO, sisternul ajutorului judiciar instituit de legiuitor trebuie s
ofere garantii substantiale pentru evitarea arbitrarivlui (a se vedea, inter alia, Bakan
impotriva Turciei, hot. din 12.06.2007, 8§ 75, 76). Avand in vedere cele de mai sus,
propunerea de modificare a prevederilor art. 8 alin. (3) din 0.U.G. nr. 51/2008 urmareste
clarificarea normei - in sensul recunoasterii dreptului {2 acordarea ajutorului public judiciar
atunci cand sunt indeplinite conditiile legale, revenind instantei sarcina individualizdrii
acestuia in functie de situatia solicitantului - astfet Incat s& nu tase loc arbitrariutui.

i

. » Instituirea posibilitdtii pentru instanta de judecatd de a acorda ajutorul public
; judiciar st persoanelor juridice fara scop lucrativ, cu sediul in Romania, atunci cand
’ acestea actioneaza, in conditiile legii, pentru apararea drepturilor ori intereselor
legitime ale unor persoane aflate in situatii speciale, sau, dupa caz, in scoput
g ocrotirii unui interes de grup ori general, cadnd apreciazd ca, fatda de datele)
referitoare la situatia economico-financiara a acestor persoane juridice fara scop
i lucrativ, continuarea procesuiut ar fi de naturd s& le afecteze in meod semnificativ
activitatea curenta.

EPropunerea, al carei impact financiar este minim {norma propusa are caracter exceptional,
filnd limitata la ipoteza in care aceste entitdti fara scop lucrativ actioneaza pentru apararea
drepturilor ori intereselor legitime ale unor persoane aflate in situatii speciale, sau, dupa
caz, in scopul ocrotirii unui interes de grup ori general - a se vedea, in acest sens, si
prevederile art. 37 din Codul de procedurd civila - Legitimarea procesuald a aftor
persoane’), are, mai degrabd, caracter simbolic, urmdrindu-se ca statul s ¥si poatd
imanifesta solidaritatea fatd de asociatiile fard scop lucrativ care luptd pentru apérarea in
justitie a unor valori fundamentale in statul de drept.

IPropunerea de completare {care vizeazi, cum am aratat, exclusiv o categorie limitatd de
Ipersoane juridice fara scop lucrativ) are in vedere faptul ¢a in timpul procesului ar putea
gapérea anumite cheltuieli neprevazute (e.g. necesitatea efectudrii unei expertize tehnice
judiciare sau a asistentei juridice calificate), in contextul existentei unor dificultati
financiare cu care s-ar putea confrunta persoana juridicA fard scop lucrativ care, fara a

* Decizia nr. 613/2021 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. B alin. {1) 5i {2} din Ordonanta de urgentd
a Guvernului nr, 5172008 privind ajutorut public judiciar in materie civiia, publicata in Monitorut Oficial al Romanied, Partea |, ar.

624/2022.
" Text care are urmatorul cuprinis:

JArt. 37 - Legitimarea procesuald a altor persoane

In cozurile 51 conditiile previzute exciusiv prin lege, se pot introduce cereri sau se pot formula apdrdri §i de persoane, organizatir,
institutil squ auteritdti, care, fGré @ justifica un interes personal, actioneazd pentru apdrorea drepturilor ori interesetor (egitime

eie uner persoone aftate in situetil speciale sau, dupd caz, in scopul ocrotirii unwi interes de grup ori general. ™.



iustifica un interes personal, actioneaza in conditiile mai sus aritate. Amintim ci cererea
de acordare a ajutorului public judiciar poate fi farmulata oricand in cursul judecatii.

0 solutie legistativa asemanitoare, dar mai extins3, reglisim in dreptut comparat; legislatia
francezs prevede posibilitatea ca, in mod exceptional, sa se acorde ajutor public judiciar,
unei persoane juridice fara scop lucrativ, atunci cand nu dispune de resurse suficiente®.

~ Se propune instituirea indatoririi instantelor de judecatd, de a<i informa pel
justitiabili despre facilitatile prevdzute de lege ce pot fi acordate Tn cadrut ajutorutui
public judiciar, precum si despre conditiile concrete in care acestea pot fi solicitate.

Propunerea se inscrie Tn randut celor care vizeazi optimizarea accesului efectiv la ajutorul
public judiciar, printr-o mai bund cunoastere a procedurilor legale in materie. Este de
semnalat c& aceastd (noud) indatorire de informare nu este, in opinia noastrd, excesiv del
impovaratoare pentru judecatori. In context, trebuie amintite si dispozitiile art. 33 atin. (2)
din O.U.G. nr. 80/201¥, dar care se referd exclusiv la obtinerea unor facilitati de la plata
taxetor judiciare de timbru in debutul procesului (i.e. in procedura regularizarii). Mai mult,
trebuie aratat cd in unele materii nu este aplicabild procedura regularizarii cererii de
chemare Tn judecata®.

» Celelalte méasuri propuse pentru amendarea 0.U.G. nr. 51/2008 au ca unic scop
asigurarea claritatii normative sau adaptarea prevederitor acestui act normativ la
terminologia uzitata la nivelul Codului de procedurd civila.

Astfel, cu titlu exemplificativ, aratam ca propunerea de completare a prevederilor art. 17
jatin. (1} din O.U.G. nr. 51/2008, cu sintagma ,,in cursul procesului”, are ca scop evitarea
faparitiel unel practici neunitare. Cu privire la aceste prevederi, in doctrind® s-a aritat ¢,
ipotrivit textului in vigoare, sesizarea instantei de catre orice persoand interesata cu privire
la situatia reald a celui caruia i-a fost incuviintat ajutorut pubtic judiciar, se poate face]
E,,oricénd”. Cu privire la acest termen utitizat, aceltasi autor arata, pe buna dreptate, ca, din
lanaliza textului in vigoare, este evident ci sesizarea instantei se poate face doar in cursul
gprocesului civil, indiferent de etapa procesuald in care se afid, inclusiv in fata controtului

®Art. 2 adin. () din Legea nr. 647/1991 privind ajutorul judiciar prevede urmiatearele:
< Art. 2
[

Son béndfice peut étre exceptionnelterment aecardé aux personnes morales & bul non fucratif ayant leur siége en France et ne
disposant pas de ressources suffisantes. »».

T Art. 33 alin. (2} din O.U.G. nr. 80/2013: .Dach cererea de chemare in judecatd este netimbratd sau insuficient timbratd,
reclamantului | se pune it vedere, in conditiile art. 200 alin. (2) teza | din Codul de procedurd civild, obligatia de a timbra cererea
n cuantumul stabilit de instantd si de a transmite instantei dovada achitdrii taxes judiciare de timbruy, in termen de cei muit 10
zile de la primirea comunicarii instantei. Prin aceeast comunicare instanta ii pune in vedere reclamantulli posibilitatea de a
formula, in conditiile tegli, cerere de acordare a facilitdtilor la plata taxer judiciare de timbruy, in termen de 5 zile de la primirea
comunicarti. Dispozitiile art. 200 alin. {2) teza | din Codul de procedurd civila riman aplicabile in ceea ce priveste complinirea
celoriatte lipsuri ale cererit de chemare in judecati. Instanta insa nu va proceda la comunicarea cererii de chemare in judecatd in
conditiile are. 201 alin. ¢1 din Codul de procedura civild, decat dupd solutionarea cererii de acordare a facilititilor la plata taxei
wdiciare de timbru.”

" & se vedea in acest sens are. 12° din Legea nr. 762012 - Dacl prin lege nu se prevede altfel, dispozitiile art, 209 din Codul de
procedurd civild privind verificarea cereri §i regolarizarea acesteia nu se aplicd in cazul incidentetor procedurale i nici in
procedurite speciale care nu sunt compatibile cu aceste dispozitit.”

* A s vedea in acest sens, § Les, ,Sumare consideratii asupra Hchiddrii cheituietilor procesusle §F a restituiri ajutorului public
judiciar™ in lucrarea IN HONOREM Valeriu Stoica, Drepturi, ibertdti si puteri ta inceputul miteniului al Hi-lea, Editura Universul
Juridic, 2018, pp. 94%-947,



interpretari potrwit carora sesizarea instantei ar putea avea loc st n situatia in care faptele
ce justifica restituirea au fost descoperite dupé rémanerea definitivi a hot3rarii.

Mai mult, solutia legislativa reprezinta preluarea in plan intern a standardelor prevazute de
Directiva 2003/8/CE din 27 ianuarie 2003 de imbunitatire a accesului la justitie in litigiile:
transfrontatiere prin stabilirea unor norme minime comune privind asistenta judiciara
acordata in astfel de litigii, in vederea credrii unor conditii cet putin identice in plan intern,
pentru a nu conduce la aparitia unor discriminri intre proprii cetdteni si cetatenii celorlaltel
state membre ori persoane care au domiciliul ori resedinta obisnuita pe teritoriut unui stat
membru si care ar solicita asistentd judiciara in fata instantelor sau a altor autoritéti cu
atributii jurisdictionale roméane.

2.4. Alte informatii

Sectiunea a 3-a
tmpactul socioeconomic

3.1, Descrierea generald a beneficiilor si costurilor estimate ca urmare a intrarii in vigoare

a actului normativ

3.2, Impactut social

Prezentul proiect de act normativ are un impact social pozitiv, masurile cuprinse in
proiect instituind o serie de beneficit pentru cetteni in ceea ce priveste taxele judiciare
de timbru si accesul ta ajutor public judiciar.

3.3. Impactul asupra drepturilor si tibertétilor fundamentale ale omului

Prezentul proiect de lege, prin solutiile propuse in materia taxelor judiciare de timbru si
a ajutorului public judiciar, are un impact pozitiv in ceea ce priveste accesul cetiteanulu
la justiie, consacrat de dispozitiile art. 21 din Constitutia Romaniei, republicata.

. Prin raportare la prevederile in vigoare in materia taxelor judiciare de timbru, solutiile
legistative, precum reducerea cuantumul taxei judiciare de timbru in cazul partajului
judiciar, uniformizarea taxelor judiciare de timbru pentru unele categorii de cereri de
divort si instituirea unui temef expres pentru unele cazuri de restituire a taxei judiciare de
timbru (atunci cand partile solutioneaza litigiul printr-o tranzactie sau pentru ipoteza in
care partile aleg s& incheie un compromis si renuntd la judecatd) reprezintd inci un pas
spre dezideratul de a asigura cetatenilor standarde de cea mai Inalt calitate pentru un
. acces efectiv la justitie, dar si de a remedia neajunsurile legislative atunci cand din
practica existid semnale in acest sens. In acelasi scop sunt si solutiile propuse in materia
ajutoridul public judiciar, care au ca destinatari cetdtenii care, pe fondul unei
vulnerabilitatii financiare, au nevoie de sprijinut statutui pentru ca accesul lor la justitie;
sa nu ramana doar un drept teoretic. Instituirea posibilititii pentru instanta de judecata
de a acorda ajutorut pubtic judiciar si persoanelor juridice fard scop lucrativ, cu sediul in
Romania, atunci cind acestea actioneazd, in conditiile legii, pentru apararea dreptunlor
ori intereselor legitime ale unor persoane aflate in situatii speciate, sau, dupd caz, in
scopul ocrotirii unui interes de grup ori general are, fard indofaldl, un impact pozitiv asupral




drepturilor si libertatilor cetatenilor, pentru c& in astfel de situatii, persoanele juridice
fara scop lucrativ sunt doar ,interfata” prin care unii cetiteni aflati in situatii particutare
isi apara drepturile §i interesele legitime. Asadar, prin prezentul proiect de lege nu numai
ca nu se aduc restrdngeri in ceea ce priveste liberul acces la justitie, consacrat del
Constitutia Romaniel, dar se intéreste asigurarea dreptului la un proces echitabil si

garantarea accesului la actul de justitie, pentru realizarea unor drepturi sau interese
legitime.

3.4. Impactul macroeconomic

3.4.1. Impactul asupra economiei si asupra principalilor indicatori macroeconomici
L 3.4.2. Impactul asupra mediului concurential 51 domeniul ajutoarelor de stat

3.5, Impactul asupra mediului de afaceri

3.6. Impactul asupra mediului inconjurator

3.7. Evaluarea costurilor si beneficiilor din perspectiva inovarii i digitalizarii

3.8. Evaluarea costurilor si beneficiilor din perspectiva dezvoltarii durabile

3.9. Alte informatii

Sectiunea a 4-a
Impactul financiar asupra bugetului general consolidat atét pe termen scurt, pentru anul
curent, cat si pe termen lung (pe 5 ani), inclusiv informatii cu privire {a cheltuieli §i

venituri
o ' ~3n mii tei (RON) -
' indicatori Anut Urmatorii patru ani Media
curent pe ¢ingi
i ani

1 2 3 4 5 6 7

4.1. Modificari ale veniturilor bugetare,
plus/minus, din care:

. buget de stat, din acesta: =
. Impaozit pe profit

- impozit pe venit

. bugete locale

- impazit pe profit

. bugetul asigurarilor sociale de stat:
. contributii de asigurari

d) alte tipuri de venituri

(Se va mentiona natura acestora.)

4.2. Modificari ale cheltuielilor bugetare,
iplus/minus, din care:

P RIS i e G B N TN
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1. buget de stat “din acesta:
1. cheltuieli de personal
2 bunuri si servicii

. bugete locale:

. cheltuieli de personal

. bunuri si servicii

- bugetul asigurarilor sociale de stat:

. cheltuieli de personal

. bunuri si servicii

d) alte tipuri de cheltuieli

(Se va mentiona natura acestora.)

4.3, Impact financiar, plus/minus, din care:
a} buget de stat

B} bugete locale

N...xud.]\)._u_.n

4.4. Propuneri pentru acoperirea cresterii
cheltuielilor bugetare

4.5. Propuneri pentru a compensa reducerea
veniturilor bugetare

4 6. Calcute detaliate privind fundamentarea
modificaritor venituritor si/sau cheltuielilor
bugetare

: 4.7. Prezentarea, n cazul proiectelor de acte normative a ciror adoptare atrage
ma]orarea cheituielilor bugetare, a urmatoarelor documente;
1. fisa financiard prevézuta la art. 15 din Legea nr, 500/2002 privind finantele publice,
! cu modificarile si completirile ulterioare, insotita de ipotezele si metodologia de
calcul utilizata;
2. declaratie conform céreia majorarea de cheltuiald respectivd este compatibild cu
obiectivele si prioritatile strategice specificate in strategia fiscal-bugetard, cu legea
bugetara anuald si cu plafoanele de cheltuieli prezentate in strategia fiscal-bugetars.
4.8. Alte informatii,
Masurile legislative previzute in prezentul proiect pot conduce la scaderea incassrilor la
ibugetele tocale ale unitatilor administrativ teritoriale, insa acestea nu pot fi cuantificatel
,avand in vedere lipsa pesibilitdtii determinarii in concret a elementelor necesare
mtocmlrn 1mpactulw fmanuar raportat la nurnarut de ceren si valoarea acestora,




Sectiunea a 5-a
Efectele proiectului de act normativ asupra legislatiei Tn vigoare

| 5.1. M3suri normative necesare pentru apticarea prevederilor proiectului de act normativ
5.2. Impactul asupra legislatiei in domeniul achizitiilor publice
5.3. Conformitatea proiectului de act normativ cu tegislatia UE (in cazul projectelor ce
transpun sau asigura aplicarea unor prevederi de drept UE)
5.3.1. Masuri normative necesare transpunerii directivelor UE
5.3.2. Masuri normative necesare aplicirii actelor legislative UE
5.4. Hotaréri ale Curtii de Justitie a Uniunii Europene
5.5. Alte acte normative si/sau documente internationale din care decurg angajamente
asumate

5.6. Alte informatii

Seciiunea a 6-a
Consultarile efectuate in vederea elaboririi proiectului de act normativ

- 6.1, Informatii privind neaplicarea procedurii de participare la elaborarea actelor
normative

6.2. informatii privind procesul de consuttare cu organizatii neguvernamentale, institute
i de cercetare si alte organisme implicate

| 6.3. informatii despre consuttirile organizate cu autoritatile administratiei publice locale
+ 6.4, Informatii privind puncte de vedere/opinii emise de organisme consultative
constituite prin acte normative

6.5. Informatii privind avizarea de cétre:

a) Consiliul Legistativ

Este necesar avizul Consiliului Legislativ

b) Consiliul Suprem de Apéarare a Tarii

€) Consiliul Economic si Sociat

Este necesar avizul Consiliului Ecanomic si Sociat

¢) Consiliut Concurentei

- e} Curtea de Conturi

- 6.6, Alte informatii

Sectiunea a 7-a
Activitati de informare publica privind elaborarea si implementarea projectului de act
normativ

7.1. Informarea societatii civile cu privire la elaborarea profectului de act normatiy

- Proiectul a fost publicat pe pagina de internet a Ministerutui Justitiei in data de

19.01.2024, in conformitate cu prevederile Legii nr. 52/2003 privind transparenta

: decizionald in administratia publica, cu completarile ulterioare. Cu acest prilej, au fost
- primite o serie de propuneri si observatii; din ratiunile expuse mai sus, propunerile care
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vizau dispozitiile cuprinse in proiect au fost analizate si valorificate prin prezentul demers
legistativ, celelalte urménd a fi valorificate cu pritejul reformei mai ample In materie. La
initiativa Ministerului Justitiei, a fost organizatd, in data de 26.02.2024, o dezbatere
publica. Dupd prezentarea proiectului de lege supus dezbaterii publice, de catre
reprezentantul Ministerului Justitiei, a fost discutatd propunerea de clarificare a
- sintagmet ,,de la plata taxelor judiciare prevazute de lege, inclusiv a celor datorate in
- faza de executare silitd” din textul art. 6 lit. d) din 0.U.G. nr. 51/2008 - care a condus,
in practica judiciard, la interpretdri divergente - n sensul prevederii exprese a
posibilitatii scutirii, reducerii, esalonarii sau amandrii de la plata cautiunii. Autorul
propunerii a precizat ¢a, in cazul contestatiilor la executare avand ca obiect evacuarea
imobiliard, debitorul nu poate obtine suspendarea executirii silite atunci cand nu dispune
de suma necesard platii cautiunii. Reprezentantii Ministerului Justitiei au precizat c3
propunerea este in analiza, inclusiv din perspectiva functiei principale a cautiunii {de
garantie), dar st a mentinerii 1ustulu1 echilibru intre interesele partilor, precum si a
| Impactului bugetar al acesteia. Tn cadrul intalnirii nu au fost formulate atte propuneri.
Opiniile si propunerile comunicate in scris in etapa dezbaterii publice a proiectului de
lege au fost publicate pe pagina de internet a Ministerutui Justitiei.

7.2. Informarea societdtii civile cu privire la eventualul impact asupra mediului in urma
implementarii proiectului de act normativ, precum si efectele asupra sanatatii si

securitatii cetatenilor sau diversitatii biologice

Sectiunea a 8-a
Masuri privind implementarea, monitorizarea si evaluarea proiectului de act normativ

= 8.1. Masurile de punere in aplicare a proiectului de act normativ
| 8.2. Alte informatii

l

|
F ata de cele prezentate, am elaborat proiectul de lege alaturat, pe care, daci sunteti de acord,
va rugam si-i aprobati.

MINISTRUL JUSTITIEF

Alina-Stefania GORGHIUY

Avizam favorabil:

MINISTRUL FINANTELOR [ MINISTERU LTARI, LUCRARILOR
: P NISTRATIEI
Marcel e BOLGS B
i !  AUrERTIansVESTEA

AT AANZ
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PARLAMENTUL ROMANIE!

CAMERA DEPUTATILOR SENAT

Lege
pentru modificarea §i completarea Ordonantei de urgenta a Guvernutui nr. 80/2013 privind taxele
judiciare de timbru 5i a Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul public
judiciar in materie civila

Parlamentul Romaniet adoptd prezenta tege:

Art. 1. - Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru,
publicata in Monitorut Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 392 din 29 iunie 201 3, cu modificarile i
completarile ultericare, se modifica si se completeazi dupé cum urmeaza:

1. Articolul 5 se modificd si va avea urmatorul cuprins:

~Art. 5 - (1) In materia partajului judiciar, se taxeaza cu jumatate din taxa stabilitd potrivit
art, 3 alin. (1), cererile care privesc:

a) stabilirea bunurilor supuse impartelii, la valoarea acestora;

b} creante pe care coproprietarii le au unii fatd de altif, niiscute din starea de proprietate
comuna, la valoarea creantelar a caror recuncastere se soliciti;

¢} raportul donatiilor, la valoarea bunurilor al céror raport se solicita;

d) reductiunea liberalitatilor excesive, la valoarea partii de rezerva supusa reintregirii prin
reductiunea liberalitatilor;

ej partajul propriu-zis, indiferent de modalitatea de realizare a acestuia; la valoarea masei
partajabile.

{2} Daca cererile in materia partajului judiciar previzute de alin. (1) se formuleazd in cadrul
aceleiasi actiuni, aceasta se taxeazd cu o singurd taxa, stabilitd potrivit alin. (1), caicutati ta
valparea cea mai mare.

(3} Cererile privind stabilirea calitatii de coproprietar si stabilirea cotei-parti ce se cuvine
fiec@rui coproprietar, precum si cererile privind stabilirea catitatii de mostenitor si a cotei-
parti ce se cuvine fiecarui mostenitor se taxeaza cu 50 tei pentru fiecare coproprietar sau, dupa
Caz, mostenitor”.

2. Articolul 15 se modifica si va avea urmétorul cuprins:

“Art. 15 - Taxele judiciare de timbru pentru unele actiuni si cereri referitoare la raporturile de
familie sunt urmatoarele:

a) pentru cererea de divort intemeiatd pe prevederile art. 373 iit. a), b) sau ¢) din Lepea nr.
28712009 privind Codul civil, republicatd, cu modificirile si completérile ultericare, denumiti
in continuare Codul civil - 200 lei;



b} pentru cererea de divort intemeiati pe prevederile art. 373 lit. d} din Codul civil - 50 lei;
) cererea privind acordarea despdgubirilor sau pentru stabilirea prestatiei compensatorii - 50
tei;

d) pentru cererile care nu sunt accesorii unei cereri de divort si care au ca obiect stabilirea
locuintei copilului, exercitarea autorititii parintesti, stabilirea contributiei parintilor la
cheltuielile de crestere st educare a copiitor, dreptul périntelui sau al attor persoane decat
parintii de a avea legéturi personale cu copitul, locuinta familiei - 20 lei fiecare cerere;

e} orice alta cerere neevaluabitd in bani - 20 lei, daci nu sunt scutite, potrivit tegii, de taxa de
timbru.”

3. Articotul 40 se modific3 si va avea urmatorul cuprins:

»{1) Taxele judiciare de timbru se platesc de debitorul taxei In numerar, prin virament
bancar, sau printr-un sistemn electronic de plata la distan{d/on-line, intr-un cont distinct de
venituri al bugetului local "Taxe judiciare de timbru si alte taxe de timbru”, al unitatii
administrativ teritoriale in care persoana fizici are domiciliul sau resedinta ori, dupd caz, in
care persoana juridica are sediul social. Costurile operatiunilor de transfer al sumelor datorate
ca taxa judiciaré de timbru sunt n sarcina debitorului taxei.

(2) Daca persoana care datoreazi taxa judiciara de timbru nu are nici domiciliul, nici resedinta
ori, dupa caz, sediut in Roméania, taxa judiciard de timbru se plateste in contul bugetului tocat
ai unitatii adrministrativ teritoriale in care se afli sediut instantei la care se introduce actiunea
sau cererea.

{3) In cazul in care plata a fost efectuatd prin virament bancar, ordinul de plati semnat de
debitor si vizat de institufia de credit, extrasul de cont emis de institutia de credit
platitoare sau orice alt document care atestd viramentul recunoscut de lege prezuma
efectuarea platii, pand la proba contrard. Dacd viramentul bancar a fost efectuat prin ordin
de plata electronic, documentul emis de banci prin care se atesti viramentul prezuma
efectuarea platii panad la proba contrari. Daca plata a fost efectuatd printr-un sistem
electronic de platd la distantd/on-line si confirmarea plitii este transmisd de sistemul
informatic direct debitorului sau/si instantei de judecat, aceasta prezuma efectuarea
platii pana la proba contrara. in toate cazurile, debitorul trebuie s3 individualizeze dosarul
sau cererea pentru care a fost facuti plata.”

4. La alineatul (1) al articolului 45, dupa litera g), se introduce o noud literd, lit. g}, cu
urmatorul cuprins:

»§') cand pértile incheie, Tn cursul procesului, un compromis potrivit prevederilor art. 551
din Codul de procedura civila i instanta a luat act de renuntarea la judecata.”

. La atineatui (1) al articolului 45, dupé litera i), se introduc doud noi litere, Lit. i%) si 1), cu
urmatorut cuprins:

~1'} cand partile pun capat procesului, prin incheierea unei tranzactii in conditiile art. 438
i urméatoarele din Codul de proceduri civili;

i?} cand paratul achieseazi la pretentiile reclamantului;”
6. La articotul 43, alineatul (2} se modifica si va avea urmétorut cuprins:

{2} In cazurile previizute ta alin. (1) lit. d), e}, g, i) §i i) se restituie jumatate din taxa
platitd, iar in cazul previzut la alin. {1) lit. ) taxa se restituie proportional cu admiterea
contestatiel. In cazul prevazut la alin. (1) lit. h) se restituie jumdtate din taxa platit3,

2



indiferent de modalitatea in care a fost solutionat procesul, dupd ramanerea definitivi a
hotarérii judecatoresti. In celelalte cazuri, taxa plitita se restituie integral.”

7. Laarticolul 45, dupd alineatut (2) se introduce un nou alineat, alin. (2') cu urméatorul cuprins:

»(2%) Tn cazul prevazut la alin. (1) lit. i*), instanta de judecatd nu va dispune restituirea
taxei judiciare de timbru platite pentru nvestirea acesteia, in cazul in care conflictul

solutionat este legat de o cauzd succesorald pentru care nu s-a eliberat certificatul de
mostenitor.”

8. La articotul 48, dupa atineatul (3) se introduce un nou alineat, alin. {4}, cu urmatorut cuprins:

»(4) Cuantumul remuneratiei ce se poate acorda curatorului special se stabileste in

conformitate cu valorile cnoraritfor stabilite pentru asistenta juridica acordata ca ajutor
public judiciar.”

Art. Il. Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in
materie civila, publicatd Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 327 din 25 apritie
2008, aprobatd cu modificiri §i completdri prin Legea nr. 193/2008, cu modificirile si
completarile ulterioare, se modifica si se completeaza dupd cum urmeazi:

1. La articolul 4 se introduce un nou alineat, atin. (2}, cu urmatorul cuprins:

»(2} Instanta poate acorda ajutoru! public judiciar, in conditiile prezentei ordonante de
urgenta, si persoanelor juridice fara scop lucrativ, cu sediul in Romania, numai atunci cand,
in cazurite §i conditiile prevazute exclusiv prin lege, fird a justifica un interes personal,
acestea actioneaza pentru apérarea drepturilor ori intereselor legitime ale unor persoane
aflate in situatii speciale, sau, dupa caz, in scopul ocrotirii unui interes de grup ori general,
in acest caz, ajutorul public judiciar se poate acorda cand instanta apreciaza ca, fata de
datele referitoare la situatia economico-financiara a acestor persoane juridice fard scop

fucrativ, costurile procesului ar fi de naturd s3 le afecteze n mod semnificativ activitatea
curenta,”

2. La articolut 8, alineatul (3) se modificd si va avea urmitorul cuprins:

»(3} Ajutorul public judiciar se acorda si in alte situatii, proportional cu nevoile solicitantului,
in cazul in care costurile certe sau estimate ale procesului sunt de naturd si 3 limiteze accesul
efectiv {a justitie, prin raportare la veniturile realizate si cheltuielile dovedite, inclusiv din
cauza diferentelor de cost al vietii dintre statul membru in care acesta isi are domicitiut sau
resedinta cbisnuita si cel din Romania.”

3. La articotul 11, dupd alineatut (3) se introduce un rou alineat, alin. (3"} cu urmatorul cuprins:

»(37) La primul termen de judecatd la care partile sunt {egal citate, instanta va informa
partile despre posibilitatea de a formula, in conditiiie legii, cerere de acordare a ajutorului

public judiciar, precum si despre conditiile si formele concrete in care acesta poate fi
solicitat si acordat.”



4. La articotul 17, alineatul (1) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(1} Orice persoana interesatd va putea sesiza oricand in cursul procesului instanta care a
incuviintat ajutorul pubtic judiciar, prezentand dovezi cu privire la situatia reald a celui ciruia
I s-a incuviintat cererea; ajutorul public judiciar nu se suspend3 ™ cursul noilor cercetiri.”

3. Articotid 18 se modifica si va avea urmitorul cuprins:

»Art. 18 - Cheltuielile de judecatd pentru care partea a beneficiat de ajutor public judiciar
vor fi puse in sarcina celeilalte parti, daci aceasta a cazut in pretentiile sale. Partea cizutd
in pretentii va fi obligatd la plata catre stat a acestor sume.”

6. La articolut 21, alineatul (1) se modifici si va avea urmatorul cuprins:

»{1) Dispozitivul hot&rdrii cuprinzénd obligatia de platd a sumelor previizute ta art, 17 alin. (2)
sau art. 18 constituie tithu executoriu.”



