EXPUNERE DE MOTIVE

Prezenta propunere legislativi da posibilitatea asociatiilor si fundatiilor legal constituite
potrivit legii 53 Infiinteze i organizere activiti{i permanente de arbitraj institutionalizat,

In 2024, prin Decizia nr. 10/2024, pronuntati de Inalta Curte de Casatie si Justitie intr-un
recurs in interesul legii, s-a statuat ¢4 organizatiile non-guvernamentale pot include In statatuol lor
organizarea de activitiifi specifice arbitrajului institutionalizat pumai dacid sunt autorizate
potrivit legii, In realitate, insd, fu prezent doar pe langi Camerele de Comert si Industrii, Camerele
Notarilor Publici, Barouri, pe ling3 Oficiul Romén pentru Drepturile de Autor §i in cadrul Casei
Nationale de Asiguriri de Sinitate, se poate organiza arbitrajul institutionalizat. Acest lucru
determind o restringere evidentd a acitivtdfii arbitrajului permanent, care creeazi neajunsuri
sistemice majore: aglomerarea instanfelor de judecatd; lipsa atractivitdfii arbitrajulni (5i a
mecanismelor alternative de solufionare a diferendelor) In rindul populatiei; juridicizarea
conflictelor sociale, etc.. Pentru a confracara dezavantajele unui sistem hiper-juridicizat, propunerea
de fati largeste sfera entitétilor care pot organiza arbitrajul institutionalizat.

Decizia or. 10/2024 s-a bazat pe interpretarea ci art. 616 alin. (1) din Codul de proceduri
civild ar epnumera limitativ entitijile care pot orgamiza arbitraj institufionalizat, iar sintagma
,organizatie neguvernamentals de interes public” nu se suprapune nofiunilor utilizate de Ordonanta
Guvernului nr, 26/2000. Instan{a a concluzionat ci expresia ,,in conditiile legii” previzute de codul
de procedurdi civili implicd existenta unei prevederi legale speciale de autorizare a entitifii care
organizeazd arbitrajul institufionalizat, Aceastd interpretare, obligatorie pentru instante de /ege lata,
pune in evidentd imprecizia textului legal, iar nu imposibilitatea de principiu a optiunii legislative
contrare ciici ICCT nu se pronun{i asupra solutiei normative de politicd arbitrald. De altfel, chiar in
motivare se porneste de la constatarea caracterului ,,imprecis si lipsit de rigoare” al definitiei legale a
arbitrajului institufionalizat §i de la existenta unei practici judiciare neunitare generate de formularea
actuald a art. 616 alin. {1). Din aceasta rezultd c3, intervenfia Parlamentului valorifici functia
legislativd de consacrare a unei optiune legislativd clard gi neechivocd §i nu contrazice functia
jurisdictionald a recursului in interesul legii ~ care se fundamenteazi pe textul in vigoare la data
analizei. Prin urmare, solutia legislativd contrari celei pronuntate de fnalta Curte de Casatie §i
Justitie, riméine opfiunea Leginitorului.

Sub aspectul oportunitafii, arbitrajul jurisdictional este un mecanism complementar justifiei
statale, apt si contribuie la solujionarea eficientd, specializati §i confidential? a litigiilor, in acord cu
exigentele unui stat de drept modern. Beneficiul sistemic este c# arbitrajul reduce presiunea asupra
instantelor judecitoresti, facilitind solufionarea cu celeritate a litigiilor §i oferdi o alternativi pentru
materii juridice specializate prin utilizarea unor profesionisti In domeniul respectiv. Mai mult,
arbitrajul reprezinti o procedurd flexibild, cu capacitate de raspuns rapid la nevoile parfilor, care
permite o adaptare specifici la raportul juridic analizat. In acelasi timp, arbitrajul se bazeazi pe
respectarea contradictorialitifii, a dreptului la apdrare §i a impartialitifii tribunalului arbitrai,
asigurdnd garanfiile fundamentale ale procesului echitabil.




In aceste condifii, extinderea expliciti a sferei entititilor care pot organiza arbitraj
institufionalizat catre asociatiile §i fundatiile constituite potrivit legii valorifici un mecanism juridic
deja reglementat i supus unor garantii procedurale eficiente. In numeroase domenii profesionale,
economice, sportive, asociative ori tehnice, asociatiile §i fundatiile reprezinti forme institutionale
adecvate pentru organizarea mecanismelor specializate de solutionare alternativi a litigiilor, datoritd
expertizei sectoriale §i a caracterului principal nepatrimonial al activitdfii lor. Excluderea lor din
sfera potentialilor organizatori ai arbitrajului institutionalizat, conduce la transferarea ciire instantele
Judecitoresti a unor litigii specializate care ar putea fi solutionate mai rapid i mai eficient in cadrul
unor jurisdiciii arbitrale organizate de entitd{i cu competent3 tehnicd in domeniul respectiv.

Pentru toate aceste considerente, este necesard imtervenfia Legiuitorului in extinderea
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constituite s& poatd infiinta $i organiza aceste forme de jurisdictie arbitrald permanenta.

Oana MURARIU - deputat USR

Brian CRISTIAN - deputat USR
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Parlamentul Romaniei

Camera Deputatilor Senatul

LEGE
pentru modificarea art. 616 din Legea nr. 134/2010 privind Codul de procedurd civild §i completarea
Ordonantei Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociafii §i fundafii

Parlamentul Roméniei adoptd prezenta lege:

Art. I — La articolul 616 din Legea nr. 134/2010 privind Codul de procedurd civilZ, republicatd in
Monitorul Oficial al Roméuiei, Partea I, nr. 247 din 10 aprilie 2015, cu modificdrile si completirile
ulterioare, alin. (1) se modifics i va avea urmétorul cuprins:

,» (1) Arbitrajul institutionalizat este acea formd de jurisdictie arbitrald care se constituie gi
Junctioneazd in mod permanent pe lingd o organizafie sau institufie internd ori
internafionald ori ca o asociafie, fundatie ori federafie constituitd potrivit Ordonantei
Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociafii §i fundafii, cu modificdrile si completdrile
ulterioare, pe baza unui regulament propriu aplicabil in cazul tuturor litigiilor supuse ei spre
solufionare patrivit unei conventii arbitrale. Activitatea arbitrajulul institutionalizat nu are
caracter economic i nu urmdregte obtinerea de profit.

Axt. I — Ordonanta Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociatii si fundatii, publicati in Monitorul
Oficial al Romaniel, Partea I, nr. 39 din 31 ianuarie 2000, cu modificirile si completiirile ulterioare,
se completeazi, dupd cum urmeaza:

1. Laart. 46, alin. (1), dupi lit. g) se introduce o nou literd, lit. h), cu urmétorul cuprins:

) taxele arbitrale §i celelalte sume incasate in condifiile legii peniru organizarea §i
administrarea arbitrajului institufionalizat;”

2. Dupi art. 48!, se introduce un nou articol, art. 48, cu urmdtorul cuprins:

Art. 48%: Asociatiile, fundatiile §i federatiile pot infiinfa si organiza arbitraj institufionalizat
potrivit actului constitutiv sau, dupd caz, statutului, in condifiile prevazute de lege.”

Aceasti lege a fost adoptati de Parlamentui Roméniei, cu respectarea prevederilor art. 75 i 76 alin.
{2) din Constitujia Roméniei, republicata.

Presedintele Camerei Deputatilor, Pregedintele Senatului,
Sorin Mihai GRINDEANU Mircea ABRUDEAN




